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Uvodem

V povaze snad kazdého ¢lovéka je zakofenén rys,
Ze rad pFesvédéuje sam sebe i své okoli, Ze néjakou
¢innost, femeslo, sport, uméni vykonava lépe nez
ostatni. Sejde-li se pfi néjaké innosti takovych lidi
vice, dochdzi k méfeni jejich sil, umu, schopnosti
a dovednosti a vznikne soutéz. Lidé si vymysleli
soutéZe v mnoha soutéznich disciplinach. Soutézi,
kdo umi rychleji béhat, kdo dale nebo vyse vyskodi,
kdo umi lépe hrat tenis, orat nebo malovat, ale
tfeba i kdo sni vice $vestkovych knedlika. Asi od
prvni étvrtiny naSeho stoleti se vice méné pravidel-
né organizuji i soutéie v tanci zvaném spolecen-
ském.

Spoleéensky tanec je dnes u nas nejen specifickou
formou spoleéenské zabavy, ale také vyznamnou
kulturné-spoleéenskou aktivitou, oborem zajmové
umélecké ¢innosti. Mladez i dospéli, kte¥i se o spo-
ledensky tanec zajimaji vice nez jen jako o prostfe-
dek k navazovani znimosti (nebo prosté vyiiti se) na
taneéni zabavé, se sdruzuji v krouicich a klubech
spoledenskych tancu. Zde se zdokonaluji v , klasic-
kych* i médnich spoletenskych tancich tieba jen
pro své vlastni potéseni, ale mohou si vytydovat
1 vyznamnéjsi spolecensky prospésné cile. Mohou zde
nacvifovat a pFedvadét skupinova pfedtanéeni pro
razné formy spoleéenské zabavy, zabyvat se aran-
zovanim nebo 1 tvorbou taneénich novinek, taneé-
nich scének, naroéné&jsi choreografickou tvorbou,
pfipadné i hledanim novych vvrazovych prvki
a sméru. Znaéna ¢ast &lenstva téchto klubi a krouz-
ki péstuje spolecensky tanec pro své uplatnéni na
“soutézich taneénich pard. Tyto soutéZe maji nejen
umoznit taneénim param prabézné hodnoceni ristu
jejich taneéni drovné a poskytnout jim moznost
vefejného uplatnéni, ale maji rovnéz pfispét k obo-
haceni kulturniho a spoleenského Zivota celé nasi
spoleénosti.

Soutéze taneénich paru ve spoleéenskych tancich
se pofadaji podle pomérné ustalenych zvyklosti
a soutéznich Fada. Tance, ve kterych se pii souté-
Zich taneénich part soutézi, jsou rozdéleny na dvé
skupiny: tzv. tance ,standardni‘ a tance ,latin-
ské“. Pro soutéze jsou pary rozdéleny do péti vy-
konnostnich t¥id. Zaédinajici pary soutézi ve t¥idé D,
pokrodilejsi pak postupné ve t¥idach C, B a A, a nej-
vyspélejsi pary, které jsou mimo jiné i povéfovany
reprezentaci na mezindrodnich soutéZich doma
iv zahraniéi jsou zaFazeny v nejvyssi, tzv. ,,mezina-
rodni® t¥idé M. Pro soutéZe absolventii zakladnich
taneénich kursa se nékdy pouziva téz oznadeni ,ka-
tegorie E*“. O zafazeni tane¢nich paru (pfesnéji ta-
neénika) do jednotlivych vykonnostnich tfid se
rozhoduje na tzv. postupovych soutézich, které se
organizuji podle zavazného soutéiniho Fadu. Pro
postupové soutéze jsou soutéZinim Fadem piedepsa-
ny také povinné tance, ve kterych se v kazdé z obou
skupin tancu v piisluiné vykonnostni t¥idé soutézi.

V béhu, jizdé na kole nebo letu v letadle je moiné
dosazenou rychlost méfit stopkami; v hodu, vrhu
nebo skoku je mozné dosaZenou vzdalenost nebo
vyiku méfit metrem. Pro soutéZe ve spoletenském
tanci vak Zadny podobny ,,metr** pro objektivni
posouzeni dosazeného vykonu neexistuje. Podebné
jako v celé fadé jinych umeéleckych nebo sportov-
nich disciplin zde proto musi byt povolan néjaky
¢initel — sudi, aby podle toho, jak se mu pfedvede-
ny tanec libil nebo nelibil, nakonec vyhlasil, Ze tento
par byl nejlepsi a tudiz je prvni, tihle jsou druzi
a s tamhletémi to bylo $patné a jsou proto posledni.

V podstaté je sice mozné, aby soutéz ve spolecen-
skych tancich hodnotil pouze jediny sudi. Clovék je
viak nadoba kfehka. Zatizen dennimi starostmi,
narodnimi, klubovymi, pfibuzenskymi nebo sou-
kromymi svazky a zajmy, ¢i pouze sympatiemi
k oné taneénici nebo naopak antipatiemi k tamtomu
taneénikovi nebo jeho trenérovi podléha, at jiz vé-
domé nebo nevédomeé jistym subjektivnim vlivam,
které se vidy v jisté mife promitaji de jeho rozhodo-
vani. Aby se pfipadné subjektivni vlivy pokud moz-
no vyloudily, je vhodnéjsi proto pfizvat k posuze-
vani taneénich vykona na soutéz takovych ,,su-
dich®® radéji vic a ti potom vytvofi porotu.

Jenie tady vyvstava nezanedbatelna oblast pro-
blému, jak skloubit ¢asto diametrdlné rozdilné na-
zory jednotlivych ¢élenti poroty. A pravé touto ob-
lasti problému se zabyva tato prace, jejimZ p¥ed-
métem je, jak dosdhnout, aby jednotlivé silné m-
dividuality sedici v poroté nasly spole¢nou, jednot-
nou a snadno srozumitelnou ¥eé, kterou budou vy-
jadfovat svilj nazor na vykony soutéZicich, a dale
jak jejich individualni vyjadieni zpracovat, aby
bylo nakonec mozné vyhlasit: ,,Dle nazoru zde p¥i-
tomné odborné poroty je par Ta a Ten prvni, Ona

a On druhy atd.*.

Jak bylo vySe naznadeno, zabyva se tato price
zevrubné pfedevsim problematikou principa a zpt-
sobu, jak se p¥i soutézich taneénich pari ve spole-
¢enskych tancich (v standardnich a latinskych tan-
cich) hodnoti a jak se vyhodnocuji pak vysledky
téchto soutéii. Vedle toho jsou zasady pro hodno-
ceni a vyhodnocovani soutézi sélovych taneénich
para dale rozvedeny téz pro vyhodnocovani soutézi
druzstev taneénich para v téchto tancich. Pokud
jde o technickou stranku vlastniho hodnoceni a vy-
hodnocovani, lze nékteré principy aplikovat i pro
jiné soutéze ve spolefenskych tancich, jako jsou
soutéze pfedtandeni (formaci), soutéze v diskotéko-
vych tancich a pod.

V této praci se autor pokusil o uceleny pohled na
celou 3ifi problematiky hodnoceni soutézi taneénich
part dle souasnych zvyklosti, zasad a pravidel, jak
se tyto soutéZe provadéji. Vychézel pii tom z mezi-



narodnich pravidel, v soucasnosti platnych pro ofi-
cialni mezindrodni soutéZe, a v soucasnosti plat-
ného soutéiniho fadu pro soutéie taneénich paru
u nas. Neslo mu pfitem o pouhé konstatovani éi
navod, jak se p¥i soutézich postupuje, hodnoti a vy-
hodnocuji vysledky, ale také o vysvétleni, proé¢ se
to pravé takto provadi. Vedle hlavnich zasad, bliz-
Sich vysvétlivek a fady ilustrativnich piikladi jsou
zde proto uvedeny i dopliiujici poznamky, majici za
cil pomoci zkuSenéjsim pracovnikim v tomto oboru

pochopit hlubsi souvislosti, 1i¢el a smysl uvedenych
zasad. Pro rezliSeni vyznamu a dileZitosti textu
byl zde v tisku pouzit razny typ a velikost pisma,
aby i zaéinajici s malou praxi a zkuSenostmi se
mohli v textu snaze orientovat. Jak dalece se mu to
podafilo, necht posoudi &tenafi.

Zavérem by autor rad pedékoval predevsim
Zdenkovi Jirovému a Ing. Milanu Stiavnickému za
cenné a podnétné piipominky p¥i zpracovani ru-
kopisu této prace.

PRINCIPY HODNOCENI SOUTEZI VE SPOLECENSKYCH TANCICH

Problematika hodnoceni soutézi ve spolecenskyeh
tancich se obecné rozpada na dvé zikladni otazky,
které spolu souviseji jako dvé stranky jednoho listu:
co hodnotit a jak to hodnotit (t. j. jak hodnoceni
vyjad¥it).

Chceme-li néco hodnotit, je nutné si pfedevsim
stanovit néjaka kritéria hodnot. Tato stranka hod-
noceni, co hodnotit, se u soutézi ve spolecenskych
tancich tyka estetickych a uméleckych kritérii pro
posuzovani taneéniho projevu pari, obecné i speci-
ficky v jednotlivych tancich. U soutézi taneénich
pédru ve standardnich a latinskych tancich se hod-
noceni z této stranky rozdéluje dle soutézniho fadu
piedevsim do nasledujicich oblasti: dodrzovéni
taktu a zakladniho rytmu, prubéh pohybu, drzeni
téla a linie v paru, rytmické vyjadfeni a soulad
s hudbou, technika provedeni jednotlivyeh tanca.
Kazdy tanec ma svaj charakteristicky rytmus, po-
hyb, linie a drZeni celého téla, rytmické vyjadfeni
a specifickou techniku, jak nejsnaze dosdhnout
spravného a estetického vyjadieni toho Lkterého
tance. DuleZitou slozkou hodnoceni jsou rovnéz
obecné estetické otazky uméleckého a osobitého
vysstho vyjadfeni charakteru jednotlivych tanca,
jejich choreografického zpracovéni, soulad s cha-
rakterem hrané hudby, soulad a jednota v paru
a pod. Kritéria pro hodnoceni estetické kvality vy-
konu taneéniho paru jsou mnohostranna a v roz-
sahu této publikace neni mozné, a nebylo by to ani
tifelné, se jimi zde podrobné zabyvat. Shora uvede-
né zakladni oblasti hodnoceni estetické kvality maji
slouzit &tenéfi pouze pro ramcovou informaci. Za-
svécenéjsi pojednani o této strance hodnoceni je
mozné nalézt v jinyech publikacich k tomu uréenych.

Tézisté této prace spoéiva ve vysvétleni zaklad-
nich zasad technického a organizaéniho provadéni
soutézi ve spolefenskych tancich, zpusobu jejich
hodnoceni a vyhodnecovani jejich vysledku. Tato
technicka stranka hodnoceni se pak rozpada dale do
dvou zakladnich oblasti.

Prva oblast pojednava o gzpusobech a formach,
jak kazdy ¢len poroty vyjadfuje
své hodnoceni na zikladé stanovenych
obecnych i specifickych kritérii pro hodnoceni jed-
notlivych taneu, svého estetického a muzikalnitho
citéni, zkusenosti a pod. Hodnoceni na zédkladé vech

mnohostrannych kritérii vyjadfuje pak kazdy po-
rotce jedinou souhrnnou znidmkou, kterou hodnoti
vykon kazdého z pari v pfisluSném tanci soutéze.

Druha oblast se pak tyka metod, jak vyhodnoco-
vat hodnoceni jednotlivych élenti poroty a ab -
strahovat z nich minéni poroty jako
celku. Je-li porota ve svych vyrocich jednotna,
nec¢ini vyhodnocovani vysledka #Zadny problém.
Nezfidka vSak dochazi k tomu, Ze pary, které se
soutéze ucastni, jsou ve svych vykonech vyrovna-
né, odliSuji se ¢asto pouze v drobnestech, jeden se
jevi lepsi podle jednoho kritéria, druhy podle jiné-
ho. Celkovy nazor jednotlivych élenti poroty pak
muze byt pfi mnohostrannosti pouzivanych krité-
rii hodnoceni rozdilny.

Prvofadym pozadavkem na porotce je, vedle od-
bornych pFedpokiadt, Ze musi byt nestranny a ob-
jektivni. Ve své podstaté je vSak charakter rozho-
dovani kazdého porotce subjektivni a nelze nikdy
vyloué¢it nedmyslné, ale bohuZel ne ani zamérné
nadhodnocovani jednéch a naopak podhodnoco--
vani jinych para. Zpasob vyhodnocovani celkovych
vvsledki ma pak tyto individualni a subjektivni
¢initele u jednotlivych élenti poroty co mozZna po-
tlaéit, aby se v celkovych vysledcich mohly proje-
vit co nejméné.

I ve sportovni oblasti existuje fada sporti, u kte-
rych posuzuje vykony sportovei sboer rozhedéich.
Namatkou je moiné uvést napf. gymnastiku, kra-
sobrusleni, skoky do vody, krasojizdu na kole, le-
teckou akrobacii a jiné. Esteticka kritéria jsou dile-
zitou slozkou hodnoceni nap¥. i zaveda ve skoku
na lyzich. Ve vSech téchto sportech je vSak vidy na
prvnim misté sportovni hodnota vykonu. Dale zde
existuji téméf vidy pomérné uréité a p¥esné pied-
stavy o tom, jak ma vypadat dokonalé provedeni
toho kterého cviku, skoku nebo obratu, a také stup-
nice hodnot, jak posuzovat jednotlivé prohfesky
proti tomuto idealu. Na zakladé toho je moiné vy-
kony v uvedenych sportovnich disciplinach klasifi-
kovat alesponi do jisté miry absolutné ve vztahu
k stanovenému idealu.

Na hodnoceni uméleckych vykoni nebo dél na
druhé strané vSak nelze brat Zadnou $ablonu. Tézko
si lze predstavit, jaké by mélo byt idealni, naprosto
dokonalé provedeni napf. toho kterého instrumen-



talniho koncertu nebo baletniho pas de deux. Po-
suzovani vykond v uméleckych disciplinach ma za-
konité vidy subjektivni charakter a vykony se zde
posuzuji vyhradné vzdjemnym porovnavinim —
relativné mezi sebou. O néjaké absolutni stupnici
hodnot zde zpravidla nemuzZe byt ani feéi.

Soutéze ve spoletenskych tancich obsahuji jisté
prvky sportovniho charakteru. Nepfiméfené vy-
zdvihovani pravé téchto sportovnich rysi u soutézi
ve spolefenskych tancich vede potom k nesprdvnym
tendencim zafazovat soutéZni spolefensky tanec
ke sportu. Podstata kazdého tance, a tedy i tance
spoledenského, ma viak v prvé fadé charakter uméni
a jako takovy je nutné jej také posuzovat. Jisté
i naprosto nezasvécenému divaku bude zfejmy
kvalitativni rozdil mezi vykonem zaéinajiciho paru
tiidy D a mistrovského paru mezinarodni tiidy.
Aviak Z4dny, ani ten nejvéhlasnéjsi odbornik
v tomto oboru nedokaze tento rozdil kvantitativné
vyjadfit.

Bylo udinéno mnoho pokusi o sestaveni dimysl-
nych a &asto dosti komplikovanych systému, jak
hodnotit absolutné kvalitu jednotlivych sloZek vy-
konu taneénich pari ve spoledenském tanci. V praxi
se viak Zadny neosvédé&il a nezavedl, a jak z podsta-
ty spoledenského tance jako uméni vyplyva, sotva
kdy se nalezne vhodny zpusob, jak absolutné hod-
notit soutéZe ve spoletenském tanci.

Pozn.:

Za p¥edpokladu, Ze by bylo moZné spolehlivé absolutni hodno-
ceni vykoni kazdého paru ve spolefenském tanci, byle by pak
zfejmé mo¥né sestavit celkové pofadi viech pard v soutézi jiz
na zakladé zndmek nebo boda z jediného kola soutéze a ne-
bylo by nutné poradat fadu daldich kol. Podobné se také uréuji
vysledky téméF viech sportovnich soutézi, kde vykony hodno-
i sbor rozhodéich.

Vykony taneénich pari v jednotlivych tancich je
mozné posuzovat pouze relativné, jeden par
viiéi druhému. Posuzujici &initel ve spoledenském
tanci — porotce — muze podle svych znalosti, umé-
leckého citu, zkusenosti a svédomi pouze zvazovat,
ktery par je lep i a ktery je horsi. Principu
relativotho hodnoceni vykonu ve spolecenském
tanci odpovida i systém, jak se ve spoleCenském
tanci vlastné soutézi. Viechny pary, které se k sou-
tézi dostavi, soutézi spolu po skupiniach v nékolika
kolech, kde horii pary jsou postupné ze soutéze vy-
fazovany, aZ nakonec zustane jedind skupina pari,
ktera spolu soutézi najednou v zivéreéném kole
soutdze — findle — teprve o prvenstvi v celé sou-
té%i. Viechna pfedchazejici vybérova kola soutéze
maji pouze jediny smysl — urcit skupinu
finalovych para. Teprve ve finile, kde
pary spolu tandi na parketu soucasné v jediné sku-
piné, je moZné tyto pary navzijem bezprostfedné
porovnavat a na zikladé toho pak navrhnout jejich
vzajemné poradi. Neni jisté ndhodou, Ze v podstaté
stejnym systémem se soutézi i v jinych uméleckyeh
disciplinach.

Ve spoledenském tanci lze pofadat soutéZe i jen
v jediném tanci. Obvyklejsi jsou v3ak soutéze, pfi
kterych se soutéii v nékolika ruznych tancich do-

hromady. Podle soutéZiniho ¥adu pro soutéze ve
spoledenskych tancich u nas (pfedeviim pro postu-
pové soutéZe)jsou tance, ve kterych se v jednotli-
vych vykonnostnich t¥idach soutézi, timto soutéz-
nim fadem pfedepsany.

Podle poétu paru, které se k soutézi pfihlasi,
a podle toho, kolik pari muzZe s ohledem na velikost
a tvar tanedni plochy, pFipadné i jejich vykonnostni
tfidu, najednou tanéit na taneéni ploSe, jsou pary
rozdéleny do nékolika skupin pro prvni vybérové
kolo soutéZe. Skupinou para se rozumi (u soutéZi
jednotlivych paru) pary, které tanéi spolu soucasné
na taneéni ploSe. Viechny skupiny para tanéi nej-
prve prvni soutézni tanec, potom druhy atd. Sku-
piny para mohou byt pro viechny tance stejné,
vhodné&jsi viak je rozdélit pary do skupin pro kazdy
jednotlivy tanec rizné tak, aby se mezi sebou ve
skupinach v jednotlivych tancich co nejvice pro-
stfidaly. Rozdé&leni parii do skupin pro jednotlivé
tance se provadi losovanim nebo pomoci speciil-
nich rozpisu tak, aby se kazdy par utkal v riznych
jednotlivych tancich kola ve skupiné pokud mozno
rovnomérné se viemi ostatnimi pary.

Na zakladé vysledku hodnoceni para ve vsech
tancich prvniho kola jsou hordi pary z dalsi sou-
té%e vyfazeny a zbyvajici pary soutéii mezi sebou
potom obdobnym zpusebem v nisledujicim kole.
Tak to jde stale dal, aZ v soutéZi zastiva jen tolik
parit, Ze mohou spolu soutéiit najednou, jiZ jen
v jediné skupiné v zavéreéném kole celé soutéze —
finale — o vzajemné pofadi na prvnim, druhém
a dalsich mistech.

Pozn.:

AZ% na jisté vyjimky dané soutéinim fddem se na postupovych
soutéfich soutézi v katdém kole vidy ve viech soutéinich
tancich, které jsou pro pFisluSnou tfidu pfedepséany.

Pozn.:

O postupujiciech parech do kazdého kola soutéie se rozhoduje
gpravidla na zdkladé vysledki hodnoceni pdrd ze viech tanch
predchézejiciho kola. Pro postupové soutdie je tento zplisob
postupu zavazny. U nékterych soutézi se viak pouZiva i jiny
zpisob, kdy pary postupuji do dalitho kola v jednotlivych
tancich samostatné tak, Ze je moZné, aby postoupil do dalsiho
kola (aZ do findle) jen v nékolika tancich. Tento zpisob se po-
uZiva nap¥. p¥i soutéZich profesiondl na proslulém taneénim
festivalu v Blackpoolu, jinak ale neni p#ili§ obvykly.

Principu relativniho hodnoceni odpovidaji zpi-
soby, jak &lenové poroty hodnoti pary v jednotli-
vych kolech soutéi ve spoleéenskych tancich a také
jak se z tohoto hodnoceni vyhodnocuji vysledky
soutéZe. Technickd strianka souasného systému
hodnoceni spodiva v podstaté na principu hlaso -
vani poroty, ikdyZse pro to nékdy (ve finale)
pouziva formy ¢&iselného vyjadieni, t. j. znamky.
Kazdy porotce v podstaté pouze ,hlasuje‘ pro to,
zda dotyény par ma v pFisluSném tanci postoupit
do dalsiho kola, nebo na které misto ma byt (ve
findle) v p¥islusném tanci zatazen.

Zpisob vyhodnocovani vysledki pak disledné
uplatiiuje princip relativniho hodnoceni vykoni
jednotlivych para. Podobné jako viude jinde, kde
je pro rozhodoviéni pouZivéna porota, je rozhodujici
nazor vétiiny poroty. Na principech



zjistovani nizoru vétiiny poroty je proto potom za-
loZen i cely systém vyhodnocovani vysledki sou-
téZi ve spole¢enskych tancich. (Proto se také m. j.
pouZziva u soutéZi ve spolefenskych tancich pojem
»porota® a mikoliv ,.sbor rozhodéich®, obvykly
v oblasti sportu; postaveni a funkce rozhodéiho,
resp. ¢lena shoru rozhodéich je ponékud odlisna!)
Souéasny systém hodnoceni dava proti d¥ive po-
uZivanym systémam, kdy se znamky jednotlivych
¢lend poroty v podstaté pouze séitaly (pfipadné
s vylou€enim krajnich extrémiu), objektivnéjsi vy-
sledky hodnoceni para porotou jako celkem a prak-
ticky vyluéuje moZnost neimérného ovlivnéni cel-
kového hodnoceni pari jednim nebo meniim poé-
tem ¢lenu poroty.

S ohledem na zasadni rozdily smyslu soutéze ve
vybérovych kolech a ve finale, jak uvedeno vy3e, se
zpisoby hodnoceni a vyhodnocoviani vysledka ve
vybérovych kolech a ve finale li¥i, a proto jsou v
daliim probirany a vysvétleny zvlast. V zavéru je
dale rozveden zpuisob aplikace tohoto systému také
pro soutéZe druistev.

V soudasnosti pouZivany systém hodnoceni a vy-
hodnocovani vysledkii soutézi ve spoledenskych
tancich byl postupné vytvoren v kolébce soutéiniho
spolecenského tance, Anglii. Vychozim vzorem pro

tento systém byl zpusob, jak se pivodné hodnotily
soutéZe v krasobrusleni a odtud také pochazi, jak se
tento systém dodnes oznafuje — skating systém
(skating — brusleni). Postupem é&asu se systémy
hodnoceni v krasobrusleni a spoleéenském tanci
vyvijely vlastnimi cestami a v soudasnosti lze mezi
nimi nalézt jiz jen vzdalenou p¥ibuznost.

Zasady pro hodnoceni a vyhodnocovani vysledki
soutézi ve spoleéenskych tancich jsou zakotveny
v soustavé jedendcti pravidel skating systému,
které se na zikladé soutéini praxe postupné vyvi-
Jely a v dnesni koneéné formé byly spolu s vysvétlu-
jicimi poznamkami formulovany britskym vrchol-
nym orgdnem pro soutéini spolefensky tanec
OBBD (Official Board of Ballroom Dancing) v roce
1956. Postupné se jeho pouiivani roziifovalo i do
dalsich zemi a byl pfijat i vrcholnymi mezinarod-
nimi organizacemi pro soutéZni spoledensky tanec
ICAD (International Council of Amateur Dancing)
(amatérskd) a ICBD (International Council of
Balroom Dancing) (profesionalni) jako zavazny pro
veskeré oficidlni mezindrodni soutéZe a mistrovstvi
ve spoledenskych tancich. V souvislosti s rozsifova-
nim mezinarodnich stykd byl tento systém zavadén
od roku 1965 i u nas, nejprve pro mezinarodni sou-
téZe a postupové soutéze vyssich t¥id, pozdé&ji prak-
ticky pro veskeré soutéie ve spoledenskych tancich.



HODNOCENI VE VYBEROVYCH KOLECH

Vybérovymi koly chipeme u soutézi ve spoleden-
gkém tanci viechna kola soutéze, kterd pfedchazeji
pied zivéreinym kolem soutéze — findlem, t. j.
‘viechna ptedkola a mezikola véetné tzv. semifinale.

Utelem viech vybérovych kol je pouze postupné
zu¥ovat okruh kandidaté na p¥edni mista vy b €-
rem lepSich parda do nasledujiciho
k ola, a’nakonec zistane v soutéZi jen tolik parua,
kolik jich maZe tanéit jiz najednou v jediné skupiné
a soutdzit pak ve finile sout8Ze o vzajemné poradi
mezi sebou a tim i o vitéze celé soutéie, ceny, ktery-
mi maji byt nejlepdi piry odménény, postup, resp.
navrh k postupu do vy#i vykonnestni t¥idy a pod.
Ve viech vybérovych kolech se pary rozdéluji pouze
na ty, které postoupi do nasledujiciho kola soutéze,
a ty, které jsou z dalii soutéze vyfazeny. Na zakladé
toho je moiné pouze rozliSovat, jak daleko (t. j.
a# do kterého kola soutéZe) ktery par postoupil, ale
74dné dal¥i rozdélovani para, tim méné pak jaké-
koliv jejich vzajemné celkové pofadi se
zde zasadné neurdéuje.

ROZVRZENI POCTU PARU
V JEDNOTLIVYCH KOLECH

Podle platného soutézniho fidu a v souladu s me-
zinarodnimi pravidly ICAD muZe byt v kazdém
 kole souté’e vyfazena mnejvyse polo-
vina vsech parl, které v tomto kole ‘soutézily.
Naopak Fegeno, do dalsiho kola musi po stou-
pit nejméné polovina para soutézicich
v daném kole.

Snahou potadateli byva obvykle zkrétit soutéz
na co nejméné kol. Striktni dodrZovéni zésady po-
stupu poloviny part do dal¥iho kola potom na druhé
strané mu¥e mit za nasledek, %e p¥1 velkém poétu
péard piihlaSenych k soutézi byva v prvnich kolech
vyfazovan pFilis velky podet pard. V zdjmu objek-
tivity by v jednom kole nemélo byt vyFfazovéano ze
soutéze vice ne¥ néjakych 20—25 pari. P¥i velkém
poétu péri je proto vhodnéjii, jestlize do dalsiho
kola postoupi vice neZ polovina, 1épe 2/3 aZ 3/4 pari
soutézicich v daném kole. Velky poéet para pfihla-
fenych k soutéZi mize byt potom pro poradatele
pohromou, ale v zajmu regulérnosti soutéZe je spra-
vedlivéj$i spise néjaké to kolo navic. Polet parua
vyfazenych v jednotlivych kolech by mél dale od
prvniho kola k semifinile dmérné klesat. Neni
dobré, kdyz nap¥iklad z 19-ti pari v 1. kole postoupi
do mezikola 16 part a potom do semifinile pouze 8.

Podle podtu pfihlaSenych a skuteéné presentova-
nych part rozvrhne poradatel ve shodé se shora
uvedenymi zasadami a podle toho, kolik part mbze

s ohledem na velikost a tvar taneéni plochy, p¥ipad-
né i vyspélost taneénich para tanéit spolu najednou
v jedné skuping, jaké poéty parh maji postupovat
do daldich kol postupné az do finile (v jedné sku-
piné) — t. j. stanovi tzv. postupovy klié.

Priklady:

1. K soutézi presentovino 25 paru
Max. polet pari na parketu 4 pary
Vhodny postupovy klié:

predkolo 25 part
mezikolo 16 para
semifinale 8 para
finale 4 pary

2. K soutézi presentovano 47 para

Max. podet pari na parketu 5-—6 part

Moznosti volby postupového klice:

predkolo 47 pari nebo 47 para

1. mezikolo 30 para 24 pari

2. mezikolo 18 para neni

semifinale 10 para 12 para

finile 5 para 6 para
Pozn.:

Postupovym klitem dle druhé moZnosti se sice uset¥i jedno
mezikolo, av3ak neni p#ili§ vhodny, protoZe pfedpoklida vidy
maximum 6 part ve skupiné a po pfedkole vypadne ze soutéze
23 para.

HODNOCENI PARU
JEDNOTLIVYMI CLENY POROTY

Uéelem viech vybérovyeh kol (jak jiz bylo dfive
uvedeno) a tedy i hodnoceni ve vyfazovacich kolech
jepouze vybrat pary, které postoupi v sou-
ladu se zvolenym postupovym klitem do dal5i-
ho kola. Tomuto jedinému tielu potom odpo-
vida i v soutasné dobé zavedeny, soutéinim ¥idem
predepsany a mezinirodné pouzivany zpusob hod-
noceni ve vybérovych kolech:

,,JKaZdy &len poroty je povinen v kaZdém tanci vy-
bérového kola vybrat stanoveny pocet para, které
navrhuje pro postup do nisledujiciho kola”. (Pra-
vidlo § 1 skating systému)

Hodnoceni poroty ve vybérovych kolech je ne -
vetfejné. Kaidy porotce vyznaduje pfedepsa-
nym zpasobem své hodnoceni na tzv. listku,pro
hodnoceni pro kazdy tanec zvlast.

* Ve vybérovych kolech kazdy porotce v pod-
staté hTasuje v kaZdém tanci zvla8t pro
pfedepsany podet para, které v tom



kterém tanci byly podle jeho nézoru lepsi nez ostat-
ni zbyvajici pary, a které maji proto postoupit d o
dalsiho kola. Polet paru, které kazdy po-
rotce musi v kazdém tanci vybérového kola
oznadit pro postup je zasadné shodny s pocétem,
kolik pari ma podle postupového klice (daného
propozicemi soutéie nebo dohodnutého s vedenim
soutéZe pfed zahajenim soutéze) postoupit z tohoto
kola do nasledujiciho.

Navrh pro postup v kaZdém tanci ma vychazet
vidy z porovnani vykonu pfislusného paru v tomto
tanci se viemi ostatnimi pary, které v pFisluiném
kole soutézi. Pary, které porotce navrhuje pro po-
stup, nemusi byt samozfejmé v jednotlivych
tancich kola nutné vidy stejné.

Jestlize jinak dobry par zatandil néktery tanec
Spatné, bud Ze jej podcenil p¥i pfipravé, z néjakého
divodu se mu nepovedl, nebo dokonce Ze v nékte-
rém tanci prosté ,laziroval® a Setfil se na dalsi kola
a jeho vykon byl nasledkem toho podle nazoru po-
rotce horsi neZ u ostatnich para (které pro postup
navrhuje), je spravné, kdyZz takovy péar v tomto
tanci pro postup neoznadi (byt by se jednalo tfeba
o ,,horkého favorita** soutéZe) a oznac¢i misto ného
jiny par, ktery, jak se domniva, tanéil v tomto tanci
lépe.

P#¥i rozhodovani o navrzich pro
postup musi porotce porovnéavat
vkazdém tancidroven viechparu,
které v tomto kole soutézi, jako
eelk e m. Nenirozhodné spravné, kdyz si porotce
svou tlohu zjednodusuje tak, Ze oznaéi pro postup
timérnou ¢ast paru v kazdé skupiné.

Ma-li do daléiho kola postoupit napi. polovina
pért, nijak to neznamena, Ze porotce ma oznadit
pro_postup Jednoduse polovinu péara v kaidé sku-
piné. MuzZe se stat, Ze v nékteré skupme se seJdou
spolu velmi dobré pary a porotce pak spravné oznadi
pro postup tfeba vSechny pary této skupiny. Na-
opak v jiné, slabsi skupiné neoznaci tieba ani je-
diny.

V prvnich kolech soutéze p¥i velkém poétu paru,
kdy pary byvaji rozdéleny do mnoha skupin, je
prakticky nemozné, aby si porotce pamatoval, jak
kazdy z téchto paru tanéil, a po skonéeni tance ve
vSech skupinach vSechny pary vzajemné porovnal,
piipadné rozhodl o pfesném pofadi vsech para
v tomto kole. Vidy je vS8ak mozné najit pary, je-
jichz vyken na soutézi je natolik piesvédéivy, Ze
jasné patfi do dalSiho kola a na druhé strané zase
pary tak slabé, Ze pro postup do dalsiho kola nepfi-
padaji zjevné v tivahu. Parim zjevné krajnich vy-
konnostnich drovni miiZze porotce pfi soutézi véno-
vat podstatné méné pozornosti. O to vice se viak
musi soustfedit na pary tzv. ,,vykonnostniho stfe-
du®, tj. okolo pfedpokladaného rozhrani mezi pary,
které pro postup jesté navrhne a které jiZ ne.

V predkolech se porotce nemusi p#ilis zatéZovat
porovnavanim jasné nejlepSich para vzajemné mezi
sebou. To bude jeho ikolem aZ v dalSich kolech sou-
téze. Neznamena to vsak, Ze by si porotce nemusel

v pfedkolech viabec vSimat znamych paru, o kte-
rvch ,,vi®, Ze jsou dobré. MuzZe se stat, Ze znamy
a jinak vyborny par pravé ,nema sviij den®, tanéi
podstatné hiiFe ne% jindy, tfeba zcela mimo rytmus.
V takovém p¥ipadé je povinnosti porotce takovy par
do dalsiho kola nenavrhovat, i kdyZ tfeba tento par
minulou nedéli jinou soutéz v sousednim mésté nebo
visce zcela suverénné vyhral. Je nutné, aby si po-
rotce nékolikrat za tamec alespon kratce vSimnul
i téch nejlepsich part a zkontroloval si, zda t¥eba
nejsou mimo rytmus nebo zda se zjevné ,,neset#i*,

Stejné tak neni zapotfebi, aby porotce porovna-
val mezi sebou peélivé i zjevné nejslabsi pary. O je-
jich vzajemném pofadi neni tfeba nijak uvazovat.
Piesto je vSak dobré, aby si porotce v prubéhu tance
véimnul i téch para, které se mu zpocatku zdaly
zcela jasné na vyfazeni, zda se v prubéhu tance
»nechytily” a netanéi podstatné lépe nez na za-
catku.

Pro svou potiebu si porotce miZe v prabéhu sou-
téZze oznacovat pary libovolnym zpisobem, jak mu
to individualné nejlépe vyhovuje. MiiZe si pary na
svém listku nebo na pomoeném listu papiru tieba
pomocné &iselné bodovat, délat si razné poznamky
nebo pomocné znadky, rozdélovat pary do libovol-
ného poétu vykonnostnich stupiiti. Toto pomocné
hodnoceni mu ma slouZit jako voditko pro jeho
koneéné hodnoceni, az kdyZ viechny skupiny vyfa-
zovaciho kola zatanéily pfisludny tanec, tj. pro roz-
hodnuti o tom, které pary za tento tanec navrhne k
postupu do dalsiho kola.

Zpusob, jak ¢lenové poroty oznacuji na svém list-
ku pro hodnoceni pary, které navrhuji k postupu, se
zpravidla uréuje na poradé poroty s vedenim sou-
téze pied zahajenim vlastni soutéze. Zpravidla se
pii tom i uréuje, nebo upfesiiuje postupovy klig,
kolik para bude do dalSich kol postupné postupo-
vat. V praxi se pouZivaji v podstaté dva zdkladni
zpusoby Podle prveho zpusobu porotce 0znacu3e
na svém listku pary, které navrhuJe pro pestup Vy-
raznym znaménkem ,,+“ (plus), zbyvajici pary
(které tedy mnavrhuje na vyfFazeni) znaménkem
»— " {minus). Zecela postaéujici je vSak druhy zpa-
sob, kdy porotce oznaduje na listku pouze pary pro
postup a zbyvajici pary nemusi oznadovat nijak.
Vedle ,k#izku* ve formé znaménka ,,+°° se zde
tasto pouiiva i ,leZaty kifZzek” ve formé pismene
»X“. Druhy zpusob je vyhodnéjsi pro piehlednost

a pro snadnéjsi vyhodnocovani.

Pro usnadnéni prace porotcu je vhodnéjsi, maji-h
porotci na listcich pro hodnoceni ¢&isla para prede-
psana tak, jak jsou rozdéleny do jednotlivych sku-
pin a jak budou po sobé soutézit. Pokud jsou pro to
pii soutézi podminky, je dobré, dostanou-li porotci
od séitatelt své listky jiz jednotné pfedepsany s Cisly
paru ve skupinach. Nebylo-li pro to dostatek casu,
je pak nutné, aby si &isla para pfedepsali porotci,
napf. podle diktovani vedouciho soutéze, pied kaz-
dym tancem jednotné sami. P¥i vlastni soutézi ne-
musi pak porotce ztricet zbyteéné éas hledanim
disel pard a muZe se lépe soustiedit na hodnoceni
jejich vykond. P¥i vhodné tipravé listku pro hod-



Salaba é{l/(rt 2,

{. Tanec: Ta%o Porotce:

-
.

Kolo

B

Tiida

. 78

-
Ve

3

Datum

tofle

L /O'}c{ Pan

SOUTEZ

PR ———
é »
o)
R >
Q )
N
=3 B2l
o | X
a1 >¢
- 3|0
tn
M
T O
| O
= a
[ »7
e
Sl o<
:.: ®
m | T>e
S| >
* L ]
oy
D
~ | >
~10O
3
a1 >
© ] 5<
]‘).
imi:;ﬁ
(- L
a3
] >¢
~
Q?.’l‘
v G
ug' g
z| €
L]
ol 2

L__th

I3

CE VE VYRAZOVACIM KOLE

-

IM POROT

-

3

I3

-

KLAD VYPLNENEHO LISTKU S HODNOCEN

Tab.1: PRI

noceni (viz ptiklad na Tab. 2 na str. 11) pak neni
nutné, aby séitatelé pracné pfeniseli hodnoceni
jednotlivych porotei z listki na zvlastni séitaci
formula¥, ale postaéi, kdyZ listky od jednotlivych
porotcii pouze slozi pod sebe, podet , k¥izkd* u kaz-
dého paru sectou a tento pfenesou do souhrnného
séitaciho archu.

Piiklad:

V prvnim kole soutézi 28 para rozdélenych do Sesti
skupin. Porota vybira 16 para pro postup do mezi-
kola. Vyplnény listek pro hodnoceni jednoho tance
porotcem muze vypadat na piiklad jak uvedeno na

tabulece Tab. 1.

V pribéhu tance jednotlivych skupin si porotce
délal na pravé strané poliek pro hodnoceni u jed-
notlivych pari znaéky o jejich vykonu tak, Ze pary,
které jsou podle néj jasné pro postup, si ozna¢il teé-
kou u horniho okraje politka, pary velmi slabé
pak tetkou u dolntho okraje policka. Pary, u kte-
rych se zatim nemohl rozhodnout, si oznadil tec¢kou
ve stfednim pasmu. Cim je tetka vy3e, tim je par
lepsi. Vykony téchto para prubéiné porovnaval
s dalimi pary, jak tanéily v dalsich skupinich a po-
dle toho své hodnoceni dale upfesitoval. Kdyz skon-
¢ila posledni skupina tento tanec, zadal porotce
definitivné oznalovat pary, které navrhuje pro po-
stup, vyraznym ,,X* pies celé politko. Nejprve
oznaédil ty pary, u kterych mél ,,teku* u horniho
okraje poli¢ek, a poéital, kolik ., k¥izkd* na to spo-
tieboval. V nasem ptikladu takto rozdélil 11 k¥izku.
Dalsi pary do predepsaného poétu 16-ti pak vybiral
z téch, které mél oznaleny ve stfednim pasmu.

Pozn.:

Existuji namitky proti ,.k¥iZkovému systému* hodnoceni ve
vyfazovacich kolech s tim, Ze porotce by mél mit moZnost
znamkami jemnéji rozliSovat vykon jednotlivych péara ve vy-
Fazovacich kolech. Jak jiZ viak bylo rozebirdano, absolutni meé-
fitka pro hodnoceni vykoniL parii ve spolefenském tanci ne-
existuji a je pochybné, #e by je bylo moZné jakkoliv stanovit.
Dejme tomu, Ze by porotce mohl ve vyFazovacich kolech po-
uzivat rozsah znamek od 1 do 9. Vzhledem k tomu, Ze neni dost
dobFe mozné predepisovat, kolik kterych znimek mizZe po-
rotce kdy pouZit, mohou mit jednotlivi porotci zdkonité rizna
métitka. Jeden na p¥iklad nasadi dosti nizko, ozndmkuje hod-
né part ,,jedni¢kami* a zdaleka nevyuzije cely rozsah znimek.
Jiny naopak nasadf hodné vyse a bude ddvat vice horsich zna-
mek. U prvniho porotce potom ji% znamka t¥eba ,,2° mize fak-
ticky vyjadfovat navrh na vyfazeni, ale u druhého znimka
tieba jesté ,,5* muZe byt zndmkou pro postup. Takovs hod-
noceni lze pak tézko srovnavat.

Smysl v soudasnosti pouZivaného, jak se fFika
,.k¥izkového systému* je v tom, Ze vyjadfeni hod-

‘noceni je co do drovné u viech porotcu jednotné

(i kdy# p¥i tom muze kazdy navrhovat pro postup
jiné pary). V souladu s tiéelem vybérovych kol neni
povinnosti porotce rozliSovat v 1. kole, ktery par je
prvni a ktery druhy. Jeho povinnosti prakticky
vlastné je rozhodnout, ktery par je ve shora uvede-
ném piikladu podle jeho nazoru Sestnacty (a ktery
tim je$té navrhne pro postup), tj. lepsi neZ jiny
par, ktery je podle jeho nazoru aZz sedmnacty
(a ktery uZ pro postup neoznaéi).

Aby vyjadieni hodnoceni viech porotci bylo co
do drovné jednotné, musi kazdy porotce ozna-
it pro postup p¥fesné pfedepsany polet paru.



Neobstoji, jestlize néktery porotce oznadil misto
pfedepsanych 16-ti para pro postup Ffeknéme jen
8 paru a tvrdi, Ze ,,zadny dalsi par, ktery by mél
postoupit, tam uz nevidi“! Takovy porotce si dosti
zjednodusil svou tlohu a vybral jen ty ,.jasné lepsi*
pary (které ostatné asi postoupi i do semifinale).
Do dalsiho kola postoupi podle pestupového klide
v uvedeném piikladu 16 pari, at se mu to libi nebo
ne, a jeho tikolem je pravé téchto Sestnact’péra vy-
brat (a neponechavat rozhodnuti vlastné na ostat-
nich ¢&lenech poroty).

Oznadovani napomenuti a navrhu na diskvalifikaci
p¥i nevefejném hodnoceni

Pti vefejném hodnoceni pouiivaji porotei k to-
muto Wéelu, jestlize néktery par porusil pravidla
o omezeni povoleného repertoiru figur v nizsich
tiidach, dle stavajicitho soutéiniho ¥adu tzv. zluté
a fervené karty spolu se znadmkou hodnoceni (viz
dile v oddilu ,,Hodnoceni ve finile* na str. 19)
Pfi nevefejném hodnoceni vyznaduje toto porotce
dohodnutym zpusobem na listku pro hodnoceni.

Jestlize porotce napomina par za drobné poru-
$eni pravidla o omezeni figur (tj. v pFipadé, kdy by
pii vefejném hodnoceni pouzil ,,Zzlutou* kartu), vy-
znaduje to jednoduchym krouzkem
v policku pro hodnoceni pfislusného paru.

Jestlize porotce navrhuje néktery par na diskva-
lifikaci, protozZe tento par hrubym zpiisobem, zjevng
timyslné se zAmérem dosaZeni nep¥ipustného efektu
a opakované porusil pravidla o omezeni povolenych
figur a variaci (tj. tehdy, kdy by p#i vefejném hod-
noceni pouiil ,,éervenou* kartu), vyznaduje to na
listku pro hodnoceni dvojitym krouzkem
s vyk¥ié¢nikem (!) v policku pro hodnoceni
piisluiného péaru. Je vhodné, kdyZz navrh na diskva-
lifikaci doplni rovnéz parafou svého podpisu. Par,
ktery navrhuje porotece na diskvalifikaci, pfi tom
nesmi soufasné oznadéit nadvrhem pro

postup! (Viz pfiklad na Tab. 1 na str. 9)

10

VYHODNOCOVANI VYSLEDKU

Obdobné jako p¥i hodnoceni jednotlivymi ¢éleny
poroty se pii vyhodnocovani vysledki ve viech vy-
bérovych kolech uréuje pouze, které pary postupuji
do dalsiho kola a které jsou z dali soutéZe vyfazeny.

»0 postupu para do dalSihe kola rozhoduje vy3si sou-
¢et viech navrhii pro postup piislusného paru od
viech porotci ve viech tancich aZ do stanoveného
poétu pari.”

Po ukonéeni kazdého tance vybérového kola za-
jisti s&itatelé sebrani listku s hodnocenim od viech
élenit poroty. Po sebrani listki nejdfive scitatelé
zkontroluji, zda vSechny listky jsou spravné vy-
plnény a zda kaidy porotce oznaéil predepsany
pocet part pro postup. V piipadé jakékoliv zavady
je povinnosti vedouctho séitatele p¥islusného po-
rotce na zjiSténou zavadu upozornit a perotce je
povinen své hodnoceni pfislusné opravit.

Po provedeni kontroly a odstranéni viech zjis-
ténych nedostatku p¥enesou séitatelé hodnoceni po-
rotcti do zvlastni tabulky pro vyhodnocovani jed-
notlivych tanci (viz p¥iloha 3,3a) a sectou u kazdého
paru ziskany pocet oznaceni pro postup v tomte
tanci. Cisla pard na tabulkdch pro vyhodnocovani
jednotlivych tanct jsou pfedepsany po skupinéch,
stejné jako na listcich pro hodnoceni porotet.

Pozn,
P#i jednotném piedepsani &isel part na listeich pro hodnoceni
a jejich vhodné dpravé neni toto pfendseni hodnoceni nezbyt-
né nutné, ale postadi listky od poroted pouze pod sebe sefadit
a oznafeni pro postup u kaZdého paru prosté seéist (Tab. 2
na nasledujici strand). Takto lze p#i vyhodnoeovani p¥i sou-
téZi uspofit dosti asu.
Pocet oznadeni pro postup, které kazdy par v pfi-

sludném tanci od vSech porotci obdriel, se potom

v TS 4d » ” I
pienasi do souhrnné tabulky pro vyhodnecovani
celého vybérovéhe kola. Na této souhrnné tabulce
jsou jiz Cisla paru sefazena vzestupné od nejnizsiho
k nejvysiimu.



souTEz: Zlala pantofle Datum : % 5.7 Tiida:B  Kelo : I Tanec;Tcm% Porotce : Salaba Lol h
C{slopéru:ll fo|18 28] s 16 | V(a5 | L] |2 |32]7 112281 |84] 5|15 |25|30|8¢c] 3 |74|20]28]%4
r— XI Tyl ¥l x| ¢lolx xlxl [¥Ix| lolx| 1®xixixXl |x
Hodnoceni] y X x| x X x| Ix{x]x| [x|¥x x| X Olx|x|x
Hodnoceni » ¢ x| ¥ x ' Xl x x| x Of x @ it x| % x| x
Hodnocent] X ol X[ TXIXIX] | 1X XXX XXX X X
Hodnocenif . | || | &l || |N| N Of |¥[x|4] (++ ol [+
Hodnoceni X | | x| | x| x| |x]|x x x| |Xx|x| x| |o/x] @ x|x|x] [X
Hodnoceni X [ X | X| [X|X] [X]o|X X|X| [X|X X| [olx X[ X] |X

$ LY P 6 62 3 w341 6 k2 F ¥ EDEF FANGC T E 6

Tab.2 : Piiklad vyhodnoceni vysiedku tance ve vy

V piipadé, %e nékteré pary byly kterymkoliv éle-
nem poroty napomenuty pro poruseni pravidel
o omezeni figur, oznami vedouei séitatel ¢isla téchto
pari vedoucimu soutéZe, ktery potom osobné pii-
sluiné pary na toto napomenuti upozorni, pfipadné
upozorni viechny pary na nutnost dodrZovani pfe-
depsaného omezeni. Pokud byl néktery par timto
zpasobem napomenut v nékterém tanci vétSinou
lent poroty, mél by vedouei soutéZze napomenout
takovy par v kaZdém p¥ipadé vefejné pfed daldim
tancem anebo, nebylo-li to meoZné, p¥i nejblizsi
pfestavee mezi tanci.

Byl-li néktery par navrZen v nékterém tanci nadpo-
loviéni vétSinou poroty pro diskvalifikaci, vedouci
séitatel oznami toto vedoucimu soutéZe a ten potom
prisluiny par diskvalifikuje a vylouéi jej neprodlené
z dalsi soutéZe.

fazovacim kole
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V Iptikladu na Tab. 2 nahofe je vidét, Ze par
& 30 byl navrZen tfemi porotci (prvnim, tietim
a Sestym) k diskvalifikaci pro hrubé poruseni pra-
videl o omezeni povoleného repertoaru figur. Dva
dalsi porotci (druhy a sedmy) nekvalifikovali toto
porugeni jako hrubé a oznadili tento par pouze jed-
noduchym krouzkem, t. j. znaménkem pro napo-
menuti. Jelikoz tedy par nebyl navrien na diskva-
lifikaci vét¥inou poroty (t. j. v tomto piipadé nej-
méné &tyfmi porotei), neni zatim z dal¥f soutéZe
vytazen, aviak vedouci soutéze je povinen na upo-
zornéni vedouciho séitatele tento par (spolu s pary
¢. 1, 3,5 a 32, u kterych se také objevily zna¢ky pro
napomenuti) osobné a vefejné napomenout, ze
porusil pravidlo o omezeni figur a upozornit ho, Ze
pii daldim poruSovéni téchto pravidel by mohl byt
diskvalifikovéan,
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Po ukondeni viech tancia p¥islusného vybérového
kola séitatelé seétou na souhrnné tabulce u kazdého
paru poéty navrht pro postup ve viech jednotli-
vych tancich v tomto kole a sefadi pary sestupné
podle téchto dosaZenych vyslednych souétd. Piry
s vy&im celkovym soudtem navrhii pro postup az
do stanoveného poétu para daného postupovym
kli¢em postupuji do dalitho kola. Cisla postupuji-
cich para viak vedouci séitatel oznamuje vedouci-
mu soutéZe zasadné vzestupné ve sledu
jejich startovnich ¢isel anikoliv v po-
fadi podle dosazenych oznaceni pro pestup.

Piiklad:

V piedkole soutézilo 28 para v péti tancich. Sedmi-
¢lenna porota vybirala 16 para pro postup do dal-
stho kela.

Vysledky tohoto kola soutéZe jsou vyneseny v sou-
hrnné tabulee Tab. 3 na pfedchazejici strané.

Do mezikola postupuji pary:
1,2,5,7,8,9, 14, 15, 18, 27, 29, 30, 31, 32, 35 a 36.

Pozn.:

P vyhodnocovani vysledki je téelné provadét kontrolni
soudty, zda nedoslo pfi pfenosu z listké pro hodnoceni nebo
pfi souétech k chybé. V kazdém vodorovném ¥iddku na souhrn-
ném archu (t. j. hodnoceni jednoho tance) musi byt soudet
viech &isel roven podétu poroteu ndsobeného poétem postupu-
jicich part (v uvedeném pfikladgé tedy: 7x 16 = 112). Soudet
celkovych souétit u viech parti pak musi byt roven poétu po-
rotell nasobeném podtem tanel a poétem postupujicich para
(v uvedeném pfikladé tedy: 7xX5x16 = 560),

Vysledky ve vybérovych kolech

»nJedinym vysledkem hodnoceni v kterémkoliv vy-
bérovém kole soutéZe je rozdéleni viech pari do dvou
skupin: skupiny péara, které budou spolu soutéZit
dale v dalsim kole, a skupiny péari, které jsou vy-
fazeny a dale v soutéZi nepokracuji. Z hlediska vy-
sledkii celé soutéZe jsou vSechny pary, které byly
v daném kole vyiazeny,povaZovany za zcela rovno-
cenné.”

Na zakladé celkového poétu oznaceni pro postup,
kterého jednotlivé pary ve vybérovém kole dosahly,
je sice mozné sestavit v kazdém kole jakési pofadi.
S ohledem na zpusob, jak jednotlivi ¢lenové poroty
ve vybérovém kole pary hodnoetili, je vSak toto po-
fadi pouze fiktivni aslouii pouze k tomu, aby
stitatelé mohli stanovit rozhrani mezi pary, které
postupuji do nasledujiciho kola a které jsou z dalsi
soutéze vyfazeny. Zadny jiny prakticky
vyznam nelze tomuto po¥adi Zidnym
jinym zpasobem piikladat. Vsechny pary,
které byly v p¥islusném kole z dalsi soutéze vyta-
zeny, jsou z hlediska celkovych vysledka soutéze
naprosto rovnocenné a ve vysledkové listiné i v sou-
téznich priakazech se uvadi jejich umisténi na mis-
tech, které pro né pfipadaji v ivahu rovnym

13

dil e m. Na zikladé dosazeného poétu oznaéeni pro
postup nelze u nich nijak odvozovat jejich vzijemné
umisténi v soutézi ani je rozdélovat z hlediska vy-

sledku do daldich podskupin.

P¥iklad:

V pifkladu vysledki pfedkola uvedeném dFive
(viz Tab. 3 na str. 12) se tedy viechny péary, které
nepostoupily do mezikola (t. j. pary ¢. 3, 10, 11, 12,
16, 20, 21, 24, 25, 28, 34, 38), umistily v celé soutézi
shodné& na 17.—28. misté a toto umisténi jim bude
také takto potvrzeno v jejich soutéinich prika-
zech. (Pozn.: V podstaté by bylo moZné také uvaZo-
vat, Ze se vSechny umistily shodné na 17. misté
a takto jejich umisténi rovnéz oznadovat — je to
jednoduiii a z hlediska vysledki prakticky stejné.)

v wsr

Ostatnich 16 para dale spolu soutéZi v mezikole.
Piedpokladame-li, Z¢ 8 pard z nich postoupi do
semifinile, potom zbyvajicich 8 para, které ukon-
¢ily soutéZ v mezikole, se umistilo shodné na 9.—
16. misté. Z 8 paru, které budou soutéZit v semi-
finale, postoupi 4 pary do finile a tam teprve budou
soutézit spolu o vzadjemné umisténi na 1.—4. misté.
Pary, které ukonéi soutéZ v semifinile, se umisti
viechny opét shodné na 5.—8. misté.

K vysvétleni shora uvedenych zasad je moZné
vynést vysledky piedkola dle piikladu uvedeného
v tabulee Tab. 3 do grafu tak, Ze na vodorovnou osu
jsou vynesena &isla part v pofadi podle dosazenych
celkovych. soudti oznaleni pro postup a nad nimi
dse¢ky imérné témto souétim. Tento graf je vy-
obrazen na obr. 1. Koncovymi body téchto tiseéek
je proloZzena kfivka, ktera pfedstavuje rozloZeni
navrh pro postup mezi pary, které v daném kole
spolu soutézily.
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POSTUPUJI E VYRAZENY

Obr. 1: ROZLOZENI ZNAMEK PRO POSTUP V PREDKOLE

Teoreticky by mohly nastat dva extrémni p¥i-
pady tohoto rozloZeni:

a) Za predpokladu, Ze porota by byla zcela jed-
notna ve svych nazorech a kazdy par by mél viech-
ny tance zcela vyrovnané, tj. Ze by vSichni élenové



poroty vybrali ve vSech tancich vidy k postupu
stejné pary, pak by koneéné rozlozeni znamek pro
postup vypadalo, jak vyznaceno na obr. 2. ¢arko-
vanou €éarou (a). Vechny pary az po hranici postu-
pu by mély shodné maximalni moiny pocet ozna-
¢eni pro postup a z paru za hranici postupu by nemél
zadny ani jediné.

b) Druhy extrém by nastal, kdyz by vSechny pary
byly ve vSech tancich vyrovnané a vysledkem by
potom bylo, Ze celkové souéty oznaceni pro postup
by byly u viech part stejné — rozloZeni znamek je
vyznadeno na obr. 2 erchovanou &arou (b). O po-
stupu paru by v tomto pfipad” -amozfejmé nebylo
mozné rozhodnout.
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OBR.2: ROZLOZENI ZNAMEX V PREDKOLECH

Oba tyto pFipady jsou pouze teoretické, prakticky
zcela nepravdépodobné krajnosti. Skuteéné rozlo-
Zeni znamek pro postup je vidy nékde mezi témito
extrémy. Jak ukazuji zkuSenosti z mnoha soutéZi,
miva zminéné vysledné rozlozeni znamek pro postup
mezi jednotlivé pary nejdastéji tvar charakteristické
esovité prohnuté k¥ivky, vyznaéené na obr. 2 plnou
&arou. (Viz téz p¥iklad na obr. 1.)

Dle obr. 2 1ze vSechny pary rozdélit zhruba na t¥i
skupiny. V prvé skupiné (A) jsou pary, které ziskaly
maximum ,,k¥zka* (dané poétem porotcli X pocet
tancil) nebo jen o néco malo méné. Zpravidla je
mozné si viimnout, Ze par v této skupiné neoznadil
pro postup pfevainé jen jeden porotce. Méné éasty
je pFipad, Ze par ma jeden tanec slabsi a v ném po-
tom nebyl oznalen pro postup vice ¢leny poroty.

Na druhé strané je zase skupina para, které ne-
ziskaly Z4dny, nebo jen nékolik malo , kfizka* (C).
Téchto nékolik ,k¥izka* u paru opét zpravidla
»pochazi*‘ od jediného ¢lena poroty.

Z hlediska hodnoceni porotou jako celkem lze po-
vazovat rozdily mezi jednotlivymi pary v téchto
krajnich skupinach (t. j. A resp. () vyjadfené né-

kolika malo ,.k¥izky* jako nepodstatné. Z toho je
zfejmé, Ze vyhodnocovat pofadi mezi pary uvniti
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téchto skupin na zakladé jednoho ,k¥izku* navie
nebo méné je evidentné pochybené a tudiZ nesmysl-
né. (Nebyva neobvyklé, ze par, ktery by byl na za-
kladé ztraty par kifzka v pfedkole az na nékterém
z dal$ich mist, nakonec soutéz vyhraje, a naopak
parna 1. misté tieba v nasledujicim kole ,,vypadne®!)

Ponékud jina je vSak situace ve stfednim pasmu
(B). Zde jsou pary,u kterych byla porota (jako celek)
na pochybach, zda jejich vykon byl na postup nebo
ne. ProtoZe porotce musi oznadit pro postup dany
podet pari, je ziejmé, Ze vedle para v pasmu A
oznadoval pro postup podle individualnich nazora
na rozdily ve vykonu para v pasmu B také nékteré
péry z tohoto pasma. V jednom tanci se porotci libil
vice tfeba tento pér, v jiném tanci t¥eba zase onen;
jeden &len poroty dal pfednost tomu paru, jiny
zase onomu.

Hranice mezi krajnimi a stfednim piasmem vSak
nelze zpravidla ostfe rozliSovat. Nelze stanovit
obecné platné kritérium, kdy par patii do krajnich
péasem (A resp. C) a kdy jiz do st¥edniho (B). St¥ed-
ni pasmo tvofi obvykle vice méné plynuly p¥echod
od para jasnych pro postup k partm jasné na vy-
fazeni. Situace zde byva soutéi od soutéze rozdil-
na. Uréitou roli zde muze vidy hrat i shoda okol-
nosti a nihod. Nakonec je viak t¥eba uréit pfedem
stanoveny poclet para, které budou soutézit dale
v nasledujicim kole, a je proto nutné mezi pary
v tomto stfednim pasmu rozhodnout o postupu da-
ného podtu para, i kdyby mezi poslednim z nich
a daldim v pofadi byl rozdil t¥eba jediného ,k¥iz-
ku“. Takova uZz jsou pravidla hry. Pary, které po-
stoupily tésné nad rozhranim, zpravidla stejné kon-
&ivaji soutéz v nasledujicim kole.

Je mozné si viak viimnout jesté jedné zakonitos-
ti, ktera zde obecné plati. JestliZe poéet para, které
porota timto vybira (t. j. kolik dava kazdy porotce
,.kiizkd*), se prilis nelisi od poloviny z celkového
poétu pari v daném vybérovém kole, potom zmi-
néna kfivka rozleZeni poétu dosazenych navrhi pro
postup prochizi na rozhrani postupu v 1/2 maxima
moZného poétu ,,kiizku‘* nebo velmi blizko tohoto
bodu (na obr. 2 vyznaéeno krouzkem). Prakticky
je moZné se o tom presvédéit téméf na kazdé sou-
tézi. Z toho viak vyplyva, Ze k tomu, aby par po-
stoupil do dalsiho kola, musi ziskat od vSech porot-
¢t zhruba alespon polovinu z maximalné mozného

o¢tu ,.kiizkua*, tzn. Ze jej musi hodnotit pro po-
stup (hlasovat) vétsina poroty ve veét-
§iné tancu. Odtud je zfejmé, ze za téchto
podminek neni mozné, aby jeden nebo mensina ¢le-
nd poroty ,protlacila®® do dalsiho kola par, ktery
tam nepatii, a naopak neni mozné, aby jeden nebo
mensina porotcu mohli ,,odrovnat* néktery dobry
par (s tim, Ze pFi nevefejném hodnoceni to ,,nebude
vidét“!).

Zakonitost odvozena v predchozim odstavei viak
neplati, jestlize porota ,,dava“ vzhledem k celko-
vému podétu paru p¥ilis mnoho nebo naopak ptilis
malo ,.kiizka*. (Vybira-li nap¥. z 10 para jen dva
pary nebo naopak t¥eba z 16 paru tf¥inact nebo i vice
para — v druhém pfipadé se s oblibou pouZivaji



tzv. ,,minusy*“!!!) K témto situacim obvykle malo-
kdy dochézi v béinych vybérovych kolech, aviak
dosti Sasto k tomu dochazi u tzv. ,kvalifikaci“. Na
obr. 3 jsou nakresleny typické pribéhy rozloZeni, ke
kterym pak obvykle dochazi. Z toho, co zde bylo
d¥ive feéeno, i z nakreslenych pi¥iklada je ziejmé,
ze v takovych p¥ipadech nemusi byt vysledky zcela
regulérni (a pFi tom se zde jedna o pfizndni vyssi
t¥idy!!!), protoZe i jediny porotce zde miZe vysledné
hodnoceni dosti znaéné zkreslit tim, Ze paru, ktery
se mu ,,nelibi*, systematicky k¥izky nedava, nebo
naopak paru, ktery chce ,,protladit* do vy33i t¥idy,
zase kifzky systematicky dava, i kdyZ na to (ten
pér) nema.
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OBR .3 : PRIKLADY NEVHODNYCH VYSLEDKU VE VYRAZOVACICH
KOLECH ( KVALIFIKACICH)

K podobnym deformacim k¥ivky rozloZeni , k¥iz-
ka*“ by rovnéZ dochazelo, kdyby porotci davali
(soustavné) méné , kiizka*, nez kolik para ma po-
stoupit do daliiho kola (tetkovana &arana obr. 2-d).
Porotei by potom hodnotili pro postup prevaz-
né pouze pary v pasmu A, aviak vlivem pfirozenych
rozdilnych nazori a rozptylu hodnoceni jednotli-
vych &lenti poroty by se toto pasmo dile zuZovalo
na tkor stfedniho pasma a k postupu by param na
rozhrani pro postup stadilo podstatné méné , k¥iz-
ka*. Tim by vzrostla moZnost ovlivnéni vysledkd
men$inou poroty a zhorsila jejich regulérnost.

Nerozhodné vysledky na hranici pro postup

Jak je ukazano na obr. 2, ma kfivka rozloZeni
oznadeni pro postup na hranici postupu teoreticky
nejvétsi strmost, coz znamena, zZe zde je nejmensi
pravdépodobnost stejnych vysledki u vice para.
Tak jako viude v Zivoté se teorie nékdy rozchizi
s praxi, miZe i pFesto zde dojit (a podle ,,zakona
schvalnosti*® 1 dochaziva), Ze kolem hranice pro
postup budou dva nebo i vice pari, které maji stejny
celkovy souéet oznadeni pro postup. (Dejme tomu,
e v prikladu na Tab. 3 by mél par &. 7 jen celkem
16 ,.kfizka*“. Pro podobné p¥ipady neni moZné
stanovit univerzalni navod, jak potom pestupovat.

Pokud by nedoslo k poruseni zasady, ze do dalsiho
kola m4 postoupit nejméné polovina para, je mozné
poéet postupujicich para snizit tak, Ze z pard s ne-
rozhodnym vysledkem na rozhrani nepostoupi do

dalstho kola zadny par.

15

(Ve shora uvedeném piipadé¢ by potom postupo-
valo do mezikola pouze 15 para, coz je stale vice,
nez polovina z 28.)

Vhodnéjii viak je (pokud to okolnosti dovoluji),
aby v téchto pripadech postupovaly radéji viechny
pary s takto nerozhodnym vysledkem a pocet po-
stupujicich para se pak zvétsi. Zvétieni poctu po-
stupujicich parit viak muZe pofadatelim zpisobit
organizalni potiZe, protoZe pfi striktnim dodrzovéni
zasady ,,nejméné polovina pari do dalsiho kola* by
bylo potom nutné v dalim priabéhu soutéze udélat
pF¥ipadné jedno vybérové kolo navic a prodlouzit
tim netdnosné celou soutéz.

V takovém p¥ipadé by vSak bylo moiné povazo-
vat pary, které postoupily diky stejnému poctu
J¥izki** oproti stanovenému postupovému kliéi
navic, jako mimofadné, z hlediska poétu (nikoliv
véak vrovné) jako nadpocéetné a polet pari
vybiranych v nasledujicim kole do dal3iho kola po-
nechat podle pivodné stanoveného postupového
klige, t. j. tak, jak by tomu bylo, kdyby k dotyé¢né
shodé nedoslo.

Piiklad:

Dejme tomu, Ze by u piikladu uvedeného na Tab.
3 bylo misto 28 pard 31 para celkem a par & 7 mél
v celkovém souétu jen 16 , kiizka*, stejné jako pary
¢. 3 a 16. Do mezikola mélo postoupit podle postu-
pového kli¢e stanoveného p¥ed zahajenim soutéze
16 para, do semifinile pak 8 pari a do finéle 4 pary.
Velikost parketu p¥i tom nedovoluje zvétsit pocet
pari v jedné skupiné vice nez na 4 pary. Podle dosa-
Zeného celkového soudtu oznadeni pro postup maji
viak pary na 16.—18. misté tento soudet stejny
(16). V pripadé, Ze by postoupilo do mezikola jen
15 para, byla by porusena zasada, e do daliiho
kola musi postoupit nejméné polovina paru. Neni-li
mo#né uspofadat daldi mezikolo (ve kterém by se
vybiralo z 18 pari feknéme 12 para do daliiho mezi-
kola a pak 8 para do semifinile), je moZné povaZzovat
17. a 18. par, které postoupi do mezikola, za nad-
podetné (vlivem shodného souétu s pirem na 16. mis-
té) a dale pak postupovat opét podle pfedem sta-
noveného postupového kli¢e (tj. vybirat do semi-
finale opét jen 8 paru, jako by v mezikole soutézilo
pivodné stanovenych 16 para (42 pary navic)).
(Porota samozfejmé neni informovéna o tom, k te -
r é pary jsou tam navic!!!

Tento postup je rozhodné spravedlivéjsi, nez
kdyby mélo postoupit pouze 15 pari, a to dokonce
i tehdy, kdyZz by se mély dotyéné pary (t. j. ¢
3, 7 a 16) o déast v mezikole roztanéit (viz dale),
protoZe par, ktery by na zakladé roztanéeni do me-
zikola postoupil, by byl potom v mezikole stejné
jiZ viéi ostatnim parim handicapovan.

Teprve v krajnim p¥ipadé, neni-li moZné z néja-
kého divodu poclet para v dalsim kole zvétiovat
zpusobem, jak nap¥. uvedeno v pfedchozich odstav-
cich, nezbyva, nei aby se pfislusné pary o ddast
v daléim kole roztandéily, t. j. soutézily mezi sebou
bud ve vsech, nebo jen nékterych tancich v doda-
teéném kratkém soutéinim kole. Pokud se roztan-



¢eni neprovadi ve vsech tancich, zpravidla se tance
losuji. Je rovnéz mozné, aby si kaidy par vybral
jeden tanec a jeden dalSi tanec se p¥ipadné losuje.
Pocet tanct roztanéeni by mél byt lichy.

K tomu je nutné poznamenat, Ze s roztan¢enim
nas soutéini ¥ad nijak nepoéita (i kdyz to na druhé
strané také nijak mezakazuje) a pokud je mozné
v ramci soutézniho fadu nalézt jakékoliv jiné pfija-
telné Feseni, je idelné se roztandeni pokud mozZno
vyhnout. Jakékoliv roztanéeni neni samo o sobé
prilis spravedlivé. V kaidém pfipadé ,,utaha® zd-
¢astnéné pary i divaky; provadi-li se jen v nékelika
(vylosovanyeh) tancich, muZe byt jeho vysledek
dosti zkreslen. Pary, které z takového roztanceni
postoupi, jsou pak v dalsim kele stejné bezpochyby
handicapovany; jednak tim, Ze maji proti ostat-
nim v nohach par tanci navie, ale hlavné, Ze by se
asi musel stat zazrak, aby pFesvédéily porotu na-
tolik, Ze by postoupily sitem tfeba jesté do dalsiho
kola. Prakticky je moiné se roztanfeni néjakym
zpisobem vidy vyhnout (jak uvedeno vyse).

Roztanéeni pripada prakticky v idvahu takto
pouze pii rozhodovani o postupu ze semifinale do
finale, kdy neni moZné pocet para ve findle zvétsit
a rozdéleni finale na dvé skupiny neni die platnych
zasad rovnéZ mozné. (I tady je ale rozumnéjsi misto
roztanéeni udélat radéji dalsi — uisi semifinale.)
P¥i roztandeni hodnoti porota stejné jako v ostat-
nich vybérovych kolech, t. j. v podstaté hlasuje
v uz$im vybéru o 1dasti v dalSim kole. P¥i roztan-
éeni mezi vice nei dvéma pary je moiné hodnotit
i pofadim (nevefejné) a vyhodnocovani provadét
podle zasad skating systému. (K tomu viz ,,Hod-
noceni ve finale*.)

Piiklad:

V semifinale soutézilo 8 paru a porota vybirala
4 pary v kazdém tanci pro postup do finile. P¥i
vyhodnoceni vysledki v8ak mél 4. a 5. par v pofadi
podle celkového souétu nidvrhi pro postup tento
soudet stejny. Pokud to velikost taneéni plochy do-
voli, zv&tsi se podet paru ve findle na 5. Je-li viak
parket tak maly, Ze pFipusténi péti para do finale
neni mozné, je nutné, aby se pfislusné dva pary
o 1iast ve finale roztancily. Roztandeni je mozZné
provést ve viech tancich nebo tfeba jen ve tfech
z nich tak, Ze kazdy par si zvoli jeden tanec a tfeti
se k nim vylosuje.

Pozn.:

I v tomto pfipadé by vSak bylo asi rozumnéjsi uspofadat
radé)i dal§i — uzii semifindle tfeba jen pro 5 az 6 pard (dveé
skupiny po 3 parech) a do vlastniho findle vybirat pak jiz jen
3 pary Oproti roztanéeni se soutez celkem .%fli nijak moc ne-

O zpuisobu Fedeni, jak se bude v podobnych spor-
nych piipadech postupovat, rozhoduje vedeni sou-
téZe spolu s povéfenym dozoréim organem soutéze,
zpravidla viak po poradé s porotou.
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KVALIFIKACE

Podle stavajiciho soutéiniho ¥adu urCUJC Ustied-
ni poradni shbor pro spoleéensky tanec prl UKVC
obvykle pro Lazdy kalendafni rok smérma dCisla,
kteryml se upravuje na postupovy vch soutézich sta-
noveni hranice pro pFiznéni nebo potvrzeni dalsiho
trvani za¥azeni do pfislusné vykonnostni t¥idy ve
spoledenském tanci. Podle téchto smérnych disel
byva tato hranice zpravidla ve druhé poloviné po-
Fadi viech paru, které se zicastnily postupové sou-
téZe, dosti éasto blizko ke konci pofadi vsech pari.
U postupovych soutézi zejména pro tiidu C se Casto
stava, Ze tato tiida neni pfiznana pouze jedinému,
t. j. poslednimu paru v pofadi.

Rozhodovani o presnem pofadi parua nékde na
konci pofadi viech pari je dosti obtizné a proble-
matické. Jak bylo vysvétleno v zasadach pro hed-
noceni ve vybérovych kolech, je s ohledem na zpiu-
sob hodnoceni jedinym moZnym vysledkem hedno-
ceni v kterémkoliv vybérovém kole pouze rozdéleni
pérﬁ na dvé jinak zcela rovnocenné skupiny —
péry, které postupup do dalsiho kola, a pary, které
Jsou z dalsi soutéze vyfazeny. Zadné dalii déleni
part ani uréovani vzidjemného pofadi uvnitf téchto
skupin neni mozné.

Pokud se hranice pro p¥iznini, resp. potvrzeni
tfidy nekryje s peétem para, které jsou vybirény
do dalsiho kola, je nutné pro pary, které j jsou vyfa-
zeny v tom kole, kam hranice pro pFiznani tfidy
spada, uspofadat zvlastni vybérové kolo — kvali-
fikaci, ve které se potom rozhoduje, kterym parum
(vedle téch, které postupem do daliiho kola jsou
jiz automaticky nad uvedenou hranici) bude jesté
pfizniano nebo potvrzeno zafazeni do p¥islusné

tiidy.

Piiklad:

Na postupové soutézi t¥idy B soutézi 17 paru
tiidy B a 11 para t¥idy C s nadvrhem pro 1ucast na
postupové soutézi pro t¥idu B. Hranice pro pfiznani,
resp. potvrzeni t¥éidy B je (podle stavajicich smér-
nych &isel) 21. misto v celkovém pofadi (véetné to-
hoto mista).

Dle stanoveného postupového klie postupuje
z 28 para celkem v prvnim kole 16 para do mezi-
kola. Zbyvajicich 12 para, které byly v prvnim
kole vyfazeny, bude vsak znovu soutézit v kvali-
fikaci o zafazeni do tiidy B. Podle smérnych &isel
je nutné rozhodnout o umisténi do 21. mista (véet-
né) a od 22. mista dale. Param, které postupuji do
mezikola je v tomto p¥ipadé t¥ida pf'iznéna resp.
potvrzena automaticky. K témto 16-ti parum je
pak nutné vyhrat v kvalifikaci dalSich 5 para do
celkového poétu 21 part, kterym ma byt tato tfida
na této postupové soutézi pfiznana nebo potvrze-
na.



Kazdy porotce proto potom vybira v kvalifikaci
v kaidém tanci 5 paru, které timto navrhuje pro
zaFazeni do tf¥idy B.

Piedepsany poéet pari, které maji byt v kvalifi-
kaci vybirany, musi kazdy porotce v kazdém tanci
opét pFesné dodrzet, i kdyby byl jakkoliv pfesvéd-
ten (na zakladé pfedvedenych vykonu), ze by jich
mélo byt do piislusné t¥idy vybrino z kvalifikace
vice nebo naopak méné.

Vyhodnocovani vysledka kvalifikaéniho kola se
provadi zcela analogicky jako v kterémkoliv jiném
vyhérovém kole. Parim s vys8im celkovym soudtem
oznadeni pro zatazeni do t¥idy aZz do stanovené
hranice se potom pfislusna tfida p¥iznava, resp.
potvrzuje, zbyvajicim ne. Z hlediska celkového
umisténi pari v soutéZi se pak skupinové umisténi
rozdéluje podle uvedené hranice.

Tzn. %e ve shora uvedeném piikladu potom budou
mit pary, které se v kvalifikaci umistily nad stano-
venou hranici (a tim se jeSté kvalifikovaly do t¥idy
B), skupinové umisténi 17.—21., zbyvajici pak
22.—28.

HODNOCENI

Finale je u soutézi ve spoletenském tanci zaveé-
reénym kolem, ve kterém se teprve rozhoduje
o vzadjemném poradi pari, které postoupily sitem
vybérovych kol az do tohoto vrcholného zavérec-
ného kola, a tedy i o vitézich celé soutéze.

Podle mezinarodnich pravidel (pfijatych pro me-
zinarodni soutéZe ve spoledenskych tancich koordi-
naénim vyborem (joint commitee) mezinarodnich
organizaci ICAD a ICBD)) plati zde nasledujici za-
sady:

— Ve finale soutézi viechny pary ve vsech tancich
spolu najednou v jedné skupiné; rozdéleni finale
do vice skupin neni p¥ipustné. (Pozn.: Pripad
tzv. I1. finale viz dale.)

— Ve finéle soutéZi nejvyse 6 pari.
— Hodnoceni ve finile je vefejné.

— Ve finale se pouziva hodnoceni pofadim s vy-
hodnocovanim vysledku podle skating systému.

Kvalifikuje-li se pro finale vice nez 6 para (vli-
vem shodného souétu hodnoceni pro postup na
6. a daliich mistech v semifinale) rozhoduje vedouci
soutéze, zpravidla po konzultaci s porotou (pokud
neni tento p¥ipad specifikovan jiz v propozicich
soutéZe), jaky podet part bude pfipustén do finile,

V piipadech nerozhodnych vysledkia kolem sta-
novené hranice rozhoduje porota spolu s povéfenym
dozoréim organem soutéZe, zda p¥islusna t¥ida bude
piiznana nebo potvrzena viem parim s takto ne-
rozhodnym vysledkem, nebo nebude ptiznana zad-
nému z nich. V zadném pfipadé vSak nesmi byt pfi
tom ptekrodena limitujici hranice pro postupové
soutéze pFisluiné t¥idy, stanovend rovnéz ve smér-
nych &islech! (Pro t¥idu B je nap¥. toute limitujici
hranici v soudasnosti maximalné 80 9, vSech pard
zaéastnénych pFi soutézi.)

Pozn.:

Jestlize hranice pro ptizndni, resp. potvrzeni tiidy je nizsi,
nez je podet postupujicich pari do dalsiho kola, potom se kva-
lifikace samoziejmé peofadd, pokud je to nutné, az pro pary
vyfazené v daldim kole.

Pokud na postupové soutdzi t¥idy C postoupi viechny zi-
Zastnéné pary t¥dy D do daliiho kola (nad hranici zafazeni do
tkidy C), potom kvalifikaci neni tfeba délai, jelikoZ zafazeni
parit do t¥idy C mé trvaly charakter a neni tfeba jej znovu
potvrzovat.

VE FINALE

piipadné murZze na¥idit roztanéeni mezi péry, které
maji stejny soudet hodnoceni pro postup (jake do-
dateéné kolo ve viech nebo jen nékterych vybra-
nych tancich). (Uelnéjsi je vSak i v tomto piipadé
uspofadat radgji dal§i — uzsi semifinale a vybirat
pak do finale méné& pari.)

P¥i mensi velikosti taneéni plochy se poéet fina-
lovych parit pfiméfené snizuje. U nas je zvykem, Ze
ve findle soutéii 4 az 5 para.

Jak je uvedeno jiz v ivodu, zpasob hodnoceni ve
finale dasledné zachovava (proti vsem dfive po-
uZivanym ,séitacim* systémum, at jiz bez Skrtani
nebo se $krtanim nejlepsi a nejhorsi znamky) zisadu
relativniho hodnoceni paria. Porota zde opét v pod-
statt hlasuje, ikdyZ k tomu zde pouziva pro
zkraceni doby hodnoceni formu &iselného vyjadfeni,
t. j. znadmek. Znidmkami zde kaZdy porotce pouze

‘navrhuje pofadi para relativné mezi sebou. Lepst

(niz¥f) znamka p¥i tom vyjadiuje p¥i vzdjemném po-
rovnani libovolnych dvou paru ve finale mezi sebou,
%e tento par je pouze lep8i a do jisté miry
nezalezi na tom, jak je absolutné veliky rozdil hod-
not téchto znamek. Z této zasady pak vychazi i po-
uZivany zpusob vyhodnocovani vysledka ve finale,
kde se zjistuje (ve spornyeh piipadech) nazor v é t -
§iny poroty. Vyhodnocovani vysledki se ve finale
provadi dvoustupiiové. Ze zndmek (hlasi) poroty se
nejprve zjistuje, pro jaké pofadi para se v kaidém
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tanci zvlast vyslovila vétSina poroty. Takto ,,ob-
jektivizované** pofadi para v kaidém jednotlivém
tanci je potom zékladem pro vyhodnocovani pofadi
para v celé soutézi (t. j. ze viech tanci findle).

Zpiisob hodnoceni a vyhodnocovani vysledka
soutézi ve spoletenském tanci je pfedepsan sousta-
vou jedenacti pravidel tzv. skating systému. Hod-
noceni se ve finale rozdéluje na t¥i casti:

a) Zpusob, jak hodnoti (znamkuji) jednotlivi &le-
nové poroty. (Pravidla §§ 2 az 4; § 1 se tyka hod-
noceni ve vyfazovacich kolech.)

b) Vyhodnocovani vysledného pofadi para v jed-
notlivych tancich. (Pravidla §§ 5 az 8.)

¢) Vyhodnocovani celkového pofadi finalovych
parti za viechny tance soutéze. (Pravidla §§9 az

11.)

Dale jsou postupné probirana jednotliva pravidla

ve sledu, jak jsou podle potfeby uplatiiovana. Cle-

néni jednotlivych pravidel a jejich znéni bylo proti
tvodnim pramenum podle zkuSenosti z praxe po-
nékud upraveno, obsahové jsou viak zcela shodna.
V zavorkach jsou pak uvadéna oznadeni original-
nich pravidel dle OBBD. Kazdé pravidlo je doplné-
no blize vysvétlujicim komentifem a ilustrativnimi
priklady. PouZité piiklady byly uméle sestaveny
tak, aby co nejlépe usnadnily pochopeni zasad
a uplatiiovani pfislusného pravidla. Pouzitd Cisla
para jsou rovnéz fiktivni, sefazeni podle vysled-
ného potadi pro lepsi pfehlednost p¥ikladu. P¥iklady
jsou doplnény dalSim vysvétlujicim komentafem.

- HODNOCENI PARU
JEDNOTLIVYMI CLENY POROTY

Ve finale hodnoti porota po Fadim, t.j.kazdy
élen poroty navrhuje v kazdém tanci podle svého
nazoru (samozfejmé na zakladé stanovenych kri-
térii) pouze relativni pofadi pard bez
jakéhokoliv kvantitativniho rozliSovani vykeni
jednotlivych para. Plati pfi tom nasledujici zasady
(ptedepsané pravidly skating systému):

— Ve finale navrhuje kaZdy porotce na zikladé
svého posouzeni vykonu pofadi pard v kaZdém

tanci. (Pravidlo § 2)

— V ka#dém tanci hodnoti nejlepsi par znamkou 1,
dalsi par zndmkou 2, dalfi znamkou 3 atd.
(Pravidlo § 3)

— Porotce nesmi v Zadném tanci (ve finale) hodno-
tit dva ani vice paru stejnou znamkou. (Pravidlo

§4)
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Kazdy élen poroty ukazuje znimkou, zpravidla
po kazdém tanci finale, na jaké misto v pofadi
v tomto tanci pfisluSny par navrhuje. Platna je ta
znimka, kterou porotce ukézal, i kdyz na svém
listku ma napsano hodnoceni jinak. V p¥ipadé omylu
ma porotce moznost pozadat vedouciho soutéze
o opravu hodnoceni u p¥islusného paru nebo i viech
paru za pfislusny tanec, avSak jen v prabéhu hod-
noceni tohoto tance a ne pozdéji, nez je zahajen
dalsi tanec.

Aby se p¥edeslo moZnosti vzijemného ovliviiovani
¢lent poroty, je tieba zajistit, aby porotci ukazovali
své hodnoceni pfislusného paru najednou na vyzva-
ni vedouciho soutéZe. Vedouci soutéze Zida porotu
o hodnoceni parii vzestupné ve sledu &isel, pod kte-
rymi pary soutéZi. Hodnoceni poroty &te vedouci
soutéZe pro potfeby séitateld v dohodnutém sledu
¢lenu poroty.

Pokud néktery porotce pfi svém hodnoceni po-
rusil zasady pro hodnoceni finile, jak uvedeno vyse,
t. j. hodnotil v jednom tanci dva nebo vice para
stejnou znamkou, nebo pouzil znimku, ktera je
mimo rozsah dany poétem paru ve finale, je nutné
hodnoceni pro p¥isluiné pary nebo hodnoceni viech
para v pfisludném tanci opakovat. Vedouci séitatel
je povinen z tohoto hlediska sledovat hodnoceni
poroty a v piipadé zjisténi jakékoliv zdvady ne-
prodiené upozornit na tuto skutecénost vedouciho
soutéZe. Vedouci. soutéZe je povinen upozornit po-
rotu, a jestlize se zavada znovu opakuje, pak jme-
novité pfisluiného porotce na nedostatek, pro ktery
je nutné hodnoceni opakovat; piislusny porotce je
pak povinen své hodnoceni opravit tak, aby vyho-
vovalo shora uvedenym zasadam. Platné je potom
opakované hodnoceni (pokud oviem opét nedoslo
k poruSeni zasad hodnoceni; jinak se hodnoceni
znovu opakuje!).

Jak uréuji pravidla, porotce musi ve finale na-
vrhnout jednoznaéné poradi para v kaZdém piipa-
dé, i kdyz jeho rozhodovani nebyva nékdy snadné,
jsou-li vykony nékterych para hodné vyrovnané.
Toto byva nékdy dokonce povaZovane za uréity
nedostatek tohoto systému hodnoceni a hledaji se
proto zpusoby, jak tomu odpomoci, nap¥. tim, ze
by ve vyjimeénych piipadech porotce smél pouzit
stejnou znamku, tj. rozdélit nékterd mista mezi
pary stejnym dilem, je-li pfesvédéen, Ze jejich vy-
kon v tanci byl téméf nebo zcela rovnocenny. Rek-
néme na piiklad, Ze ve finale soutézily étyfi pary
a v nékterém tanci byl jeden z nich jasné nejlepsi,
jeden jasné nejhorsi a vykony zbyvajicich dvou pari
byly vyrovnané, nékde uprostfed mezi nejlepsim
a nejhorsim. V takovém p¥ipadé by potom porotce
mél mit dovoleno zndmkovat nejlepsi par zndmkou
1, dal¥i dva stejnou znamkou, napi. 2, ale posledni
par aZ znamkou 4. Pfipadné, pokud by porotce
usoudil, Ze vykony prostfednich dveu para byly
spife bliZe tomu nejhor§imu, potom by jim dal shod-
né znadmku 3 (a ,,dvojku* by nepouzil viibec).

Tato moZnost by nepochybné usnadnila porot-
cim v nékterych pfipadech rozhodovani a odstra-
nila v takovych pfipadech zdanlivou pfiliSnou



,tvrdost® stanoveni pofadi za kazdou cenu. Aviak
na druhé strané by to pfineslo nemdlo problému.
Ptedeviim by to dosti narusilo cely systém vyhod-
nocovani (ktery je na jednoznacném stanoveni po-
fadi part zalozen). Déale by bylo obtizné specifiko-
vat, kdy muzZe jit o vyjimeény piipad a kdy ne. Pfi
vyrovnanosti vice para ve finale, nebo dokonce
i véech (i to se nékdy, zejména v nizsich tiidach
stava), by potom, domyéleno do konce, mohl porot-
ce dat stejnou znamku tfeba i viem parim a tézko
by se dalo proti tomu néco namitat. Uchylilo-li by
se k tomu vice poroteil, o vysledku by potom mohl
rozhodnout tfeba i jediny porotce, ktery by pofadi
,,za kazdou cenu** p¥ece jen navrhl. MoZnost pouZi-
vani stejnych znamek by mohla zpisobit, Ze hodno-
ceni jednotlivych porotci by byla nesouméfitelna,
jejich znamky by nebyly ekvivalentni, bylo by ob-
tiZzné je porovnivat a tim i vyhodnocovat vysledky.
V dusledeich by zde potom mohlo existovat poten-
cialni nebezpedi, Ze nékteré porotce by tato moznost
mohla svadét k tomu, Ze z pohodlnosti, alibizmu,
,diplomacie” nebo prosté neschopnosti rozeznat
rozdily ve vykonu pard by potom hodnotili pary
pouze nékolika malo ,,péknymi‘* zndmkami (aby si
to u nikoho ,,nerozhazeli**) a jejich tloha, proé byli
do poroty pfizvani — t. j. aby rozhodovali, by se
potom mohla jaksi vytratit.

Pouzivany systém hodnoceni vyZaduje, aby po-
rotce zvazoval i nejnepatrnéjii rozdily ve vykonech
pari a podle svého uvizeni potom navrhl jedno-
znaéné potadi para v kazdém tanci. Ciselna hod-
nota rozdila znamek, kterymi tento svij navrh vy-
jadfuje, nema naprosto Zadny kvantitativni vztah
k rozdilim ve vykonech para a je v podstaté lho-
stejné, byl-li mezi vykonem prvniho a druhého paru
rozdil obrazné fe&eno ,,0 celé kolo*, zatim co mezi
druhy¥m a tf¥etim jen ,,0 prsa‘. Nezbytnosti, Ze kai-
dy porotce musi u stavajiciho systému hodnoceni
uréit vidy vzajemné (relativni) pofadi para, i kdyZz
vykony nékterych jsou velmi vyrovnané, lze potom
vysvétlovat i piipadné znaéné rozdily v hodnoceni
u jednotlivych &lenii poroty. Byl-li v nékterém tanci
vykon napf. dvou pari velmi blizky, je pravdépo-
dobné, Ze jeden porotce da pfi celkovém hodnoceni
nakonec z néjakého divodu piednost jednomu
z nich a u drubého tomu miZe byt pravé naopak.
Byl-li rozdil ve vykonech pari zfejmy, hodnoceni
poroty byva jednotné. Jsou-li pary naopak vykon-
nostné velmi vyrovnané, potom pFi mnohostran-
nosti kritérii pro hodnoceni soutézi ve spolecen-
skych tancich mohou mit jednotlivi élenové poroty
pirozené rozdilné estetické nazory na celkové hod-
noceni vykonu téchto parda.

Pozn.:

Jak bylo uvedeno, porota hodnoti ve findle piry vefejné
ukazovanim zndmek, zpravidla ihned po ukondeni kazdého
tance. Nékdy vsak je moZné se setkat (spiSe v zahraniéi neZ
u nds) s tim, Ze porotci hodnoti v prithéhu celého findle pary
v kazdém tanci na zvla$tnim listku s propisovacim papirem.
Po kazdém taneci odevzdaji shbéradim originil hodnoceni k vy-
hodnoceni a kopii si ponechavaji. Vefejné hodnoceni ukazova-
nim znamek se potom provadi pro viechny tance aZ po ukon-
deni celého findle, pfitem# kaZdy porotce musi ukizat tako-
vou zndmku, jakou md pro piisluiny par a tanec na kopii. S¢i-
tatelé potom kontroluji podle originilt hednoceni, zda ukd-

zané znamky souhlasi. Tento zpisob mé nespornou vyhodu
v tom, #e porotei musi hodnotit naprosto samostatné a ne-
mohon své hodnoceni ,,korigovat® podle toho, jak pFislusny
par hodnotili ostatni v pFedchdzejicich tancich. Nékteré auto-
rity dale tvrdi, Ze tento zplsob je vhodnéjsiipro pary, neb
nevédi v prabéhu celé soutéze jak jsou hodnoeceny, nejsou de-
primovany p¥ipadnymi #patnymi zndmkami v pfedchazejicich
tancich a sna#i se o co nejlepsi vykon ve viech tancich. '

Veelku je viak tento zptisob dosti neprakticky a z hlediska
divaké malo atraktivni. Hodnoceni je pro né zvefejiovano ne-
piehlednym a nudnym &tenim spousty zndmek aZ po soutéZi.
V prubéhu soutéZe nemaji divdci Zddnou pfedstavu, jak na tom
jednotlivé pary jsou, coZ je pfi soutési zpravidla nejvice za-
jima. K vyie uvedenym kladium tohoto zpiisobu lze pozname-
nat, ¥e ke . korekturam‘‘ hodnoceni podle vysledka pFedcho-
zich tanci se ostatné uchyluji pouze ti z porotei, ktefi nemaji
sviij, tfeba i vyhranény nazor, ale sna%{ se budit dojem ,,objek-
tivity** a za Zadnou cenu ,,nevybodit z Fady*. MiZe se jim viak
stat, e par zatanéi jeden tanec §patné a v nasledujicim je t¥eba
vyborny, nebo naopak, a podobné ,.korigovaini** potom nemusi
b¥t mnoho platné. Pokud jde o pary s ,.labilni nervovou sou-
stavou®, nic jim konec konett nebrdni, aby s¢ pfi ukazovani
znamek v pFestdvee mezi jednotlivymi tanci vzdélily tfeba do
predsili. Z hlediska re#ijni gradace celé soutéZe a s ohledem na
divaky je tento zpisob zvefejhiovdini hodnoceni a%Z nakonec
dosti nevhodny. (Pak uZ by bylo asi vhodné&jii zvefejnit hod-
nocenf jinym zpiisobem, napf. vyvéSenim pfehledu hodnoceni
od jednotlivych &lend poroty a pod.)

Zluté a ervené karty

Vedle znamek mé porotce p¥i vefejném hodnoceni
jests jeden prostfedek pro vyjédfeni svych nézori.
Jsou to tzv. Zluté a &ervené karty, které porotce
muze pouZit pfi soutéZich nizsich tfid, kde je pfe-
depsino omezeni povolenych figur a variaci, jestlize
néktery par toto omezeni porusil.

Zlutou kartu pouZije porotce soutasné se
znamkou hodnoceni, jestlize se par dopustil men-
§iho porudeni omezeni figur. Tato karta je urcitou
formou napomenuti paru. Podle svého uva-
#eni ma porotce na zdkladé miry zavaZnosti pre-
stupku také p¥iméfené snizit své hodnoceni piru
v tanci, ve kterém takto porusil omezeni povole-
ného repertoaru figur.

Cervenou kartu pouZije porotce tehdy,
jestlize par podle jeho ndzoru z4mérné a hru-
b & porusil pfedepsané omezeni ve snaze o dosaZeni
nepfipustného efektu. Timto oznale-
nim porotce navrhuje diskvalifikaci do-
tyéného paru a jeho vykazeni z dal¥i soutéZe. Ozna-
deni ervenou kartou musi porotce souéasné dopro-
vodit hodnocenimnejhorSimozZznou Zzn am-
kou.

Navrhne-li par v kterémkoliv tanci cerve-
nou kartou pro diskvalifikacinadpoloviéni
vétiina d&lend poroty, je par timto dis-

" kvalifikovan a vedouci soutéfe tento par

potom z dal3i soutéze vylouéi.

(P¥i nevefejném hodnoceni nahrazuje porotce
#lutou kartu krouzkem u &isla p¥isluSného paru na
svém listku pro hodnoceni. Vedouci soutéZze potom
na podnét séitatelit pary napomina. Cervenou kartu
nahrazuje porotce dvojitym krouzkem s vykFi¢ni-
kem na svém listku pro hodnoceni u éisla piislus-
ného péru, pfipadng i parafou svého podpisu.)
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VYHODNOCOVANI PORADI PARU
V JEDNOTLIVYCH TANCICH

Ukelem vyhodnocovani pofadi para v jednotli-
vych tancich je abstrahovat z hodnoceni jednotli-
vych &lent poroty, které muze byt z néjakého du-
vodu subjektivné zabarveno, pokud moZno nazor
poroty jako celku.

Jak bylo vysvétleno jiz v dvodnich kapitolach,
porota rozhoduje v podstatd hlasovinim. Ve finile
porotci prakticky hlasuji o tom, na které misto
ktery par patfi. Hlas kazdého porotce je pro rozho-
dovani zcela rovnocenny. P¥i rozdilnostech v na-
zorech je potom (podobné jako vSude jinde, kde se
o nétem rozhoduje hlasovanim) rozhodujici néazor
vétsiny. Princip vyhodnocovani vysledkd v jednot-
livych tancich ve findle potom spociva ve zjistovani
nazoru vétsiny poroty na zékladé dile uvedenych
pravidel.

Pojmem vétsina poroty se zde rozumi
prosta nadpoloviéni vétsina vSech ¢lenit poroty. Pro
usnadnéni vysledného rozhodovéni je nutné, aby
pocet &lentt poroty byl vidy lichy . Poroty sou-
té#i ve spoledenskych tancich byvaji obvykle péti-
dlenné, u vyznamnéjiich soutéZi a soutézi vyssich
tfid sedmi- i devitidlenné. Zaseda-li v poroté pét
glent, vétSinu potom tvo¥i nejméné tfi libovolni
&lenové poroty. U sedmitlenné poroty tvofi vétsinu
nejméné 4 porotci, u deviti¢lenné nejméné pét atd.
Minimalni vétdina, tj. tf¥i z péti, étyfi ze sedmi atd.
se téZ oznaluje jako potfebna vétsina.

,,Ve vysledném poFadi tance se par zafazuje na to
misto, na které jej hodnotila vétSina poroty, pfi CemzZ
se do toho zahrnuji i hodnoceni pro viechna mista
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lepsi.

dale kolikrat byl hodnocen na prvé a druhé misto,
kolikrat na prvé ai t¥eti misto atd. Pomocné sloupce
se zaéinaji vypliovat pro viechny pary vidy od
prvého pomocného sloupce a pokratuje se dale ve
druhém sloupci, tfetim atd. Kdy# je umisténi paru
jiz uréeno, zbyvajici pomocné sloupce se u tohoto
péru jiz dale nevypliuji a pro vylouéeni p¥ipadného
omylu se profkrtavaji vodorovnou ¢arou.

Potadi part v tanci se zaina uréovat vidy od
1. mista. Nejprve se uréuje, ktery par je prvni,
potom ktery je druhy, tfeti atd. ai po posledni
misto ve finale.

Takto pomérné jednoduie, jak uvedeno v pfed-
chozim p¥ikladé, vysledky vidy v praxi nevycha-
zeji. MuzZe dojit k témto situacim:

— potfebnou vétsinu pro nékteré misto dosihne
soutasné vice paru; :

— pro nékteré misto neziskal potfebnou vétsinu
zadny par.

O tom, jak se v téchto p¥ipadech potom postupuje,

uréuji postupné nasledujici daldi pravidla.

VETSINU PRO NEKTERE MISTO MA VICE
PARU SOUCASNE

,Doséhlo-li pro nékteré misto v porfadi vétsinu vice
parii souasné, je lepsi ten par, ktery ma vési vét-
finu a ostatni pary s mensimi vétSinami se fadi po-
stupné na mista dalsi za néj.”” (Pravidlo § 6)

Pojmem vétii vétSina (nebo téZ pie-
v4#%né vétdina) se rozumi, Ze par na toto anebo
lepsi misto hodnotilo absolutné vice Eleni poroty
neZ u téch ostatnich (které pfi tom dosahly rovnéz
alespott minimélng potfebnou vétsinu pro dané
misto).

Na prvnim misté v kaidém jednotlivém tanci je Piiklad B:
tedy par, ktery hodnotila na 1. misto (zndmkou 1)
nadpoloviéni vétsina Clend poroty. Na druhém _— Porotee Uafstini .
misté v tanci je par, ktery hodnotila vétSina poroty pira Jalslelole | 1 J1-2 h-a [14]1-8]3-6 Fofed
na druhé nebo lep&si misto. Obdobnym 2 lilililels | 2 |- R
zptsobem se uréuje umisténi ostatnich paru postup- : BN W T St Enhi
né na dalsi mista v pofadi. (Pravidloe § 5) 22 [oj2je |12 |4 |- jer]-oo]oo] 2.
a2 [ais(s|2je| - |3 |- |-cc|-cc|---] 3
Piiklad A: az lalalalela]| - |- 14 Joeee]wefer] .
. 52 4 (4 |4 ]34 ] - 1 1] con | ome 5.
Phh Porotece Uajaténf Pobuai 62 sle6l6ls e . - . - 1 5 6.
péru A|BICiDI|E 1 1-2 {1-3 |14 15 [1eé
Lt e e e e e p L Pér & 12 mé th , jednitky" — tj. vétéina z péti-
FEUNN [P S P P P I I I ST B B y ¢lenné poroty jej navrl-lla na 1. misto a proto je
tento par v tomto tanci prval.
51 53114 1515 1 1 1 2 3 owe 8.
60 |efefsfsfs] - |- |- ]-1]-1s 6. Pary & 22 a 32 dosahly oba soudasné potfebnou
1 Jajalz|ala] - 1tz 5 feer |aee 4. vétiinu ,,druhych a lepsich® pro 2. misto. Par ¢. 22

P#i uréovani pofadi vypliuji séitatelé pomocné
sloupce, ve kterych si poznamenavaji, kolikrat byl
par hodnocen jednotlivymi porotci na prvé misto,

véak hodnotili znamkou ,,druhy nebo lepsi* étyfi
dlenové poroty (BCDE), zatim co par ¢. 32 jen tfi
(ADE). Par & 22 ma vét¥i (nebo téi pfevainou)
vétsinu, je tedy z téchto dvou para lepsi, a proto je



" zafazen na 2, misto. Par &. 32, ktery dosahl rovnéz
vétsinu ,.druhych a lepdich®, aviak mensi neZz par
& 22, je sice hori nez tento par, avSak lepsi neZ
viechny ostatni doposud nezafazené
pary, protoze z nich Zadny v tomto stadiu potfeb-
nou vétdinu nedosahl. Proto se tento par fadi na
nasledujici, tj. 3. misto. O umisténi na 3. misté tedy

rozhodla jiz vétsina ,,druhych a lepsich®.

U zbyvajicich, dosud nezafazenych pari je nutné
pokradovat ve vyplfiovani nejprve dalsiho pomoc-
ného sloupce, tj. ,,tfetich a lepsich* (i kdyz se fak-
ticky rozhoduje aZ o 4. mist€). Zde dosihl potieb-
nou vétdinu par é. 42, a je proto zafazen na nasledu-
jici, t. j. 4. misto v pofadi. Par & 42 hodnotila vét-
3ina poroty na tfeti misto. Jelikoz viak toto misto
je jiz obsazeno na zdkladé toho, Ze na 2. misto hod-
notila vétsina poroty dva pary, je nutné tento par
zaFadit aZ za né na misto nejbliZe nizsi, tj. az étvrté.
Podobné o umisténi paru &. 52 na 5. misto rozhoduje
jiz vétdina ,,&tvrtych a lepsich®.

D¥ive, neZ se zaénou uvaZovat dalsi, dosud neza-
fazené pary, je nutné zafadit nejprve viechny pary,
které v daném stadiu rozhodovani jiz potiebnou
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vétdinu dosahly, a viechny zbyvajici pary, které
dosahuji potfebnou vétSinu aZ se zahrnutim horsich
znamek, se ¥adi aZ za né.

V&imnéte si, ze v uvedeném piikladé ma par ¢. 42
vétsi vétdinu ,,tfetich a lepiich* (4) nez pér &. 32
(opét jen 3) a zdanlivé je na tom pro 3. misto lépe.
Spravné je viak na tomto misté par €. 32, protoze
dosahl vétsinu jiz u ,,druhych a lepsich* (soucasné
s parem ¢&. 22), ale par ¢&. 42 jeSté ne.

Viimnéme si dale rovnéz, ze kdyby po umisténi
para & 22 a 32 na 2. a 3. misté v tomto tanci se pfi
urdovani 4. mista p¥eskoéil omylem pomocny slou-
pec ,tietich a lepSich® a pokraovalo se ai sloup-
cem ,étvrtych a lepsich®, deslo by zfejmé k chyb-
nému uréeni pofadi u paru ¢é. 42 a 52, jelikoz par
¢. 52 ma zde vétsi vétdinu (5 — vSichni porotci),
zatim co par &. 42 opét jen 4 (ABCE). Par ¢. 42 do-
sahl vétdinu jiz u ,tfetich a lepsich®, ale jelikoZ
3. misto je jiz obsazeno, musi byt za¥azen na nasle-
dujici, t. j. 4. misto. Par &. 52 u ,,tfetich a lepSich*
potiebnou vétiinu jesté nema a je proto horsi, nez

par ¢. 42,

ViCE PARU MA STEJNOU VETSINU

MuzZe se taky stat, ze pro nékteré misto nejenze
dosadhne potfebnou vétsinu soudasné vice para,
ale tato vétSina je u téchto para, nebo alespon né-
kterych z nich, stejni. Pojmem ,,stejna v ét-
$ina* se rozumi, Ze pro pFisluiné anebo lepsi
misto navrhl nékteré piry stejny po et cleni
poroty (samoziejmé vétsi nez polovina poroty).
Potom se postupuje podle nasledujiciho pravidla:

»Ma-li vice parii pro nékteré misto v pofadi stejnou
vétiinu, potom rozhoduje mezi nimi niZsi soucet zna-
mek od téch &lenii poroty, ktefi tvoii piislusnou vét-
Sinu.”” (Prav. § 7a)
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Ze stejnych vétSin je tedy lepdi ta vetSi-
na, ukteré je soucet znamek tvoficich vétsinu
nizsi.

Piiklad C:

2inlo Porotce Unfsténg Potadi
paru alBlc ipls 1 |1-211-3)14 j1-5 J2-6
13 140 1d 13) 4 |ese Jooo]aee Joun |ame 1.
23 2 {215 11]3 B/8 jres [ mee |ove jore 2.
33 6 |15 {2 j2]2 e {376 ee-]ome [eae feen 3.
43 3134 [16(4 - - 2 [4/24 fu-e |un- '
5.3 [ ERERE . P 1 |angfoes {aao 5
63 5 16 [6 [5]8 - - - - ] ] []

Par &. 13 je prvni, protoze ma vétsinu ,,prvnich®
(4)-

Par & 23 navrhla na ,,druhé nebo lepsi* misto
vétSina t¥ porotci (ABD) a par & 33 rovnéZ tak
(CDE). Souéet znamek od porotca, ktefi tvofi pii-
sluénou vétdinu, je u paru & 23: 2 +2 +1=5,
u paru ¢.33: 2 +2 2= 6. Tento soulet se po-
znamenava v pomocnych sloupcich séitacich archa
ped zlomkovou Zarou za &islem oznatujicim podet
porotci tvoficich vétSinu. Souéet zndmek od porot-
¢t tvoFicich vétsinu je u paru &. 23 niZsi (ma tedy
lepdi vétSinu), a tento par je proto na 2. misté. Par
¢&. 33, ktery ma hordi vétiinu, se fadi potom auto-
maticky na dalsi, t. j. 3. misto.

P¥i uréovani dalsiho mista v pofadi je nutné nej-
prve vyplnit dalsi pomecny sloupec, t. j. ,tfetich
a lepiich*. Zde viak zadny ze zbyvajicich pari jesté
potfebnou vétSinu nedosdhl. Postupuje se proto
dale ke ,,étvrtym a lepsim‘. Tady maji dva pary
opét stejnou vétdinu (4) a o umisténi na 4. a 5. misté
rozhoduje mezi nimi opét nizdi soudet téchto Cryt
znamek.

ViCE PARU MA SHODNOU VETSINU

Muze se stat, Ze nékteré pary maji pro nékteré
misto v pofadi nejen stejnou vé&tSinu, ale stejny je
I b4 » ” e w oW
také sou et znamek, které piislusnou vétSinu
tvoii. Takovou vétSinu potom nazyvame ,, s hod-
na vétsina‘“, V tomto p¥ipadé se postupuje

podle nasledujiciho pravidla:

,Ma-li vice parti pro n&které misto v pofadi shod-
e AR PRO A surknglhs
nou vétsinu, zahrnuji se do porovmavani u téchto
pari postupné té% znamky hori.” (Pravidlo § 7b)

V tomto piipadé se v tomto stadiu vyhodnocovani
zahrnuji pouze u paru se shodnou vét
Sinou postupné znamky daldi, aZ rozhodne
vét&i vétSina (tj. vice nejblize horsich
rnamek) u nékterého z téchto para. Teprve po roz-
hodnuti o pofadi téchto pari (pokud to je moZné) se
pokraduje normalné v uréovani pofadi zbyvajicich,
doposud nezafazenych para.



Piiklad D: Priklad E:
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Par &. 14 je s vétSinou t¥i ,,prvnich * na 1. misté.

P#i rozhodovani o 2. misté dosahly potfebnou
vétsinu ,,druhych alepsich® pary &. 24 a 34. O umis-
téni na 2. a 3. misté se proto musi rozhodnout mezi
témito dvéma pary. Jelikoi v3ak oba pary maji
shodnou vétdinu ,.druhych a lepsich”, tj. pocet
i soudet jejich ,.druhych a lepSich® je shodny
(1 + 2 4 2 = 5), je nutné zadit vypliovat, v tomto
stadiu rozhodovani viak pouze pro tyto
dva pary, daldi pomocné sloupce. Avsak ani
sloupec ,,tfetich a lepSich, ani ,,étvrtych a lepsich*
nemuZe rozhodnout o tom, ktery par je druhy. Roz-
hodnuti je moZné aZ teprve pfi uvazovani ,,patych
a lepsich‘* mist. Par &. 24 ma vétsi vétSinu ,,patych
a lepsich*, v tomto p¥ipadé dokonce absolutni, pro-
toZe jej na paté nebo lepsi misto za¥adilo viech pét
&lend poroty, zatimco par &. 34 pouze étyii (ACDE).
Par &. 24 je tedy druhy a par &. 34 automaticky
tieti.

.Teprve po urdeni 2. a 3. mista je moZné zaéit vy-
pliiovat pro zbyvajici piry pomoeny sloupec ,,t¥e-
tich a lepsich* a dali. Jinak by mohlo dojit k chyb-
nému urdeni pofadi, nebot par &. 44 ma vétsi vét-
Sinu ,,t¥etich a lepsich* a par &. 54 potom veétsi vét-
Sinu ,,&tvrtych a lepsich** nez oba péry &. 24 a 34,
co? by mohlo vést k nespravnému zafazeni paru
¢. 44 na druhé a paru &. 54 na tfeti misto.

ZADNY PAR NEMA POTREBNOU
VETSINU

,,Nedosahl-li p¥i uréovani nékterého mista Zidny par
potiebnou vEtSinu znimek pro toto a lepsi mista,
rozhoduje vEtsina hodnoceni dosaZena pro postupné
dalsi mista v pofadi.”

Jestlize nema Zadny par potiebnou vétSinu prv-
nich mist, potom je vitézem v tomto tanci pér, ktery
se umistil u vé&tdiny poroty na druhém nebo lepsim
misté. Nema-li ani tady Zadny par pot¥ebnou vétsi-
nu, potom je tfeba uvaZovat umisténi na tfetim
a lepsim misté, ptipadné, je-li tieba, i na dalich mis-
tech. Dosahne-li p¥i tom v nékterém stadiu vétsinu
vice para soudasné, rozhoduje se podle zasad pra-

videl §§6 a 7.

Nedosahl-li zadny par potfebnou vétsinu pii
uréovani kteréhokoliv daliiho mista v pofadi, po-
stupuje se obhdobnym zpisobem. (Pravidlo § 8)

Ywr 4

Zadny ze soutéZicich pari neziskal v tomto tanci
potfebnou nadpeloviéni vétSinu t¥ prvy’rchfmist.
Dva porotci (A a B) dali na 1. misto par &. 15, dalsi
dva porotci (D a E) dali na 1. misto par &. 25 a jeden
porotce (C) par & 35. Je tedy tfeba hledat, ktery
z part (viech) ziskal potfebnou vétsinu ,,druhych
a lepiich® mist. Tady dosihl potfebnou vétsinu
pouze par &. 15 (3x), a proto je v tomto tanci na
1. misté.

Zadny dalsi par neziskal potfebnou vétsinu ,,dru-
hych alepsich, a proto je nutné pro uréeni 2. mista
v pofadi uvaZovat vétdinu ,tfetich a lepSich*.
Aviak ani zde nema Zadny pér potfebnou vétsinu
(viechny zbyvajici pary maji shodné vidy pouze
jen dv& ,,tfeti a lep8i*). Pro uréeni druhého mista je
proto tieba v tomto pfipadé pouZit aZi znamky
,étvrté a lepsi®. Zde vidime, Ze vSechny zbyvajici
pary byly zafazeny jednotlivymi porotei na étvrté
nebo lepsi misto stejné kazdy t¥ikrat. O umisténi
na 2. a7 6, misté potom proto rozhoduje soulet
znamek ,,étvrtych a lepSich® podle pravidla § 7a.
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V tomto pt¥ikladu byla porota sedmiclenna a po-
tiebnou vétsinu tedy tvoii nejméné 4 porotci. Zad-
ny ze soutéZicich para v tomto tanci neziskal po-
t¥ebnou vétsinu Styf prvnich; par ¢. 46 ma tii
jedniéky, ale tady to nestadi. Zadny pér nema rov-
né% vétsinu ,,druhych a lepsich® a pro uréeni 1. mis-
ta je tieba pouZit aZ znamky pro ,.tfeti nebo lepsi*
misto. Zde dosahly potfebnou vétSinu hned étyfi
pary soudasné. T¥i pary (8. 16, 26 a 36) hodnotilo
na t¥eti a lepsi misto po péti poroteich, par ¢. 46 jen
étyfi porotci. O prvnim misté se tedy musi rozhod-
nout mezi pary &. 16, 26 a 36, protoZe maji vSechny
vEtsi vétiinu nez par &. 46, a ten se proto fadi aZ za
né, t. j. na 4. misto. Pary ¢. 16, 26 a 36 maji stejnou
vétSinu a rozhoduje mezi nimi niZ8i soudet znamek
tvoficich tuto vétSinu. Pary & 16 a 26 maji oba
soudet téchto znimek 10 a maji tedy tzv. shodnou
vétSinu ,t¥etich a lepSich*. Par ¢. 36 ma sou-
éet znamek tvoficich vétdinu 12 a jeho vétSina
je tedy ve srovmani s pfedchozimi dvéma pary
horsi. Musi byt proto zafazen v pofadi aZ za
tyto dva pary, t.j. na 3. misto. Mezi pary & 16



a 26 musi rozhodnout o umisténi na 1. a 2. misté
az znamky horéi. U znémek ,.étvrtych a lepSich®
maji opét shodnou vétiinu (6) (soucet 14 je zde zby-
teéné psat) a rozhoduje teprve vétsi vétiina ,,pa-
tych a lepsich* paru &. 16, ktery je proto v tomto
tanci na 1. misté, a par &. 26 je automaticky druhy.

Teprve nyni je moiné pokraovat v rozho-
dovani o umisténi zbyvajicich part na zbyvajicich
mistech, t. j. 5. a 6. misté. O 5. mist& rozhoduje vét-
%ina ,,étvrtych a lepsich* paru &. 56. Par ¢&. 66 do-
sahl potfebnou vétsinu aZ u znamek ,,patych a lep-
$ich*, a je proto na poslednim, t. j. 6. misté.

Déleni mist

»Nelze-li p¥i vyuziti viech moZnosti danych pied-
chozimi pravidly (§§ 5 aZ 8) rozhodnout o poradi né-
kterych pari, potom se pFisluSni mista rozdéli mezi
pfiglugné pary rovnym dilem.”

K této situaci muze dojit, jestlize dva nebo i vice
pard maji naprosto stejné rozloZené znamky (samo-
zfejmé p¥i dodrzeni zasady, Ze v Z4dném tanci nesmi
porotee hodnotit vice paru stejnou znamkou), anebo
se jejich hodnoceni sice lii, ale pouze u znamek,
které jesté netvofi vétSinu,a po dosazeni potfeb-

ra v v * . e wewse s w v e
né vétdiny jsou jejich vétdiny jiz vidy shodné. V ta-
r'd g b4 b4 rd pa »
k?_vem I.)’npadev se seCtou mista, vktera pro tyto pary
pFipadaji, soudet se podéli poétem péri (aritme-
ticky primér) a toto ,,stfedni’ umisténi se piidéli
v tomto tanci viem dotyénym parim stejné.
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Par & 17 ma vétdinu ,,prvnich® (4), a proto je vi-
tézem tohoto tance. Pary & 27 a 37 maji shodnou
vétiinu ,,drubych a lepSich* a stejné je tomu i p¥i
zahrnuti postupné dalich znamek. Oba pary maji
naprosto stejné rozloZeni znamek (kazdy ma po jed-
né ,.jedniéce, t¥ech ,,dvojkach®, jedné ,.trojce*
a dvou ,,pétkach*’) a nelze proto #Zadnym zptasobem
rozhodnout o jejich vzdjemném pofadi. Oba pary
jsou v tomto tanci naprosto rovnocenné a 2. a 3.
misto, které pro né pfipad4, musi byt rozdéleno
rovnym dilem. Oba pary proto maji v tomto tanci
shodné oznaleni poradi ,,2 1/2%.

Zbyvajici tfi pary dosahly potfebnou vétdinu az
u znamek ,,&tvrtych a lepSich* a polet i soudet
téchto znamek je rovnéz u viech stejny, i kdyz roz-
loZeni zndmek je u kaZdého z nich jiné (8. 47:
1x2 +1x3 +2x4=13; & 57: 3x3 + 1x4
13; & 67: 1x1 + 3 x4 = 13). Dali{ znadmky dostaly
viechny tyto pary jiZ stejnékrat — jednou ,,pétku”
a dvakrat ., Sestku. PfestoZe niZsi znam-
ky nejsou u téchto pard stejné, v duchu
zésad uvedenych pravidel pro vysledné hodnoceni
jednotlivych tanca (§§ 5 az 8) jsou tyto tfi pary
naprosto rovnocenné a 4. aZ 6. misto
musi byt mezi né rozdéleno rovnym dilem; tzn.
4 L5 36 = 15; 15:3 = 5. VSechny tii pary maji
tedy vysledné pofadi v tomto tanci 5.

CELKOVE PORADI SOUTEZE

Po vyhodnoceni pofadi pari ve viech tancich
finale se pfenesou tato vyslednid umisténi para
v jednotlivych tancich do zvlastni tabulky pro cel-
kové hodnoceni a umisténi v jednotlivych tancich
se u kazdého paru sectou.

. Pro celkové umisténi paru v soutéZi je rozhodujici
nizii soudet umisténi v jednotlivych tancich.”

(Pravidlo § 9a)

Par s nejnizéim souftem vyslednych umisténi
v jednotlivych tancich ve findle je celkovym vité-
zem soutéfe. Pary s vySimi soulty umisténi se
fadi postupné za néj.
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Piiklad H:

5}:310 % 'r s q | Soudet Celkové

paru ) umisténi]| poradi
11 1. 2., 2. 2, K I.
12 3. 1. 1. 4. 9 II.
13 2. 3e -1 3. 11 IIX.
14 4., 4. 4. l. 13 IV.
15 5. . 5. 6. 21 Y.
16 6. 6. | 6. | 5. 23 vI.

,.Jestlize maji dva nebo i vice pari stejny soudet
vyslednjch umisténi ze viech jednotlivych tanci



finile, potom o jejich vzijemném umisténi na p¥i-
slusnych mistech v celkovém pofadi soutéze rozho-

duji pravidla uvedena dale.” (Pravidlo § 9b)
Piiklad I:
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*} Nerozhodny vysledek pro I. a I1. misto v celko-
vém pofadi. O jejich vzajemném pofadi se rozhoduje

podle dalsiho pravidla (§ 10).

**) Nerozhodny vysledek pro IV. a V. misto v cel-
kovém pofadi. O jejich vzajemném poiadi se rozho-

duje podle dalstho pravidla (§ 10).

POZOR!! Na zakladé souétu umisténi pari ve viech
jednotlivych tancich je nutno rozhodnout (podle
pravidla § 9) o celkovém pofadi u viech para.
Rozumi se tim, Ze se uréi p¥imo koneéné celkové
umisténi paru v soutézi (jako je tomu v pfikladu H,
nebo u para ¢. 23 a 26 v piikladu I ),nebo se uréi,
pro kterd mista v celkovém pofadi a mezi kterymi
pary se bude rozhodovat pedle dalsich kritérii (pra-
videl).

V tomto je jeden ze zasadnich rozdili proti vy-
hodnocovani vysledného potadi v jednotlivych tan-
cich, kde se pary zafazuji zpravidla od 1. mista dale.
Podstata téchto rozdila ve zpasobu vyhodnecovani
spociva v tom, e p¥i vyhodnocovani potfadi v jed-
notlivych tancich se pokud moZno eliminuji sub-
jektivni nazory jednotlivych &end & mendiny po-
roty a abstrahuje se ,,objektivizovany* nazor poroty
jako celku. Odlisny nazor menSiny poroty tam
nema Zadny, nebo jen podruiny vyznam. P¥i vy-
hodnocovani celkového pofadi soutéze se vSak po-
vaZzuje vysledné pofadi v jednotlivych tancich jiz
za objektivizované a objektivné platné. Vyslednému
pofadi v kazdém jednotlivém tanci se potom pfi-
klada jiz stejna vaha a viechny tance jsou z hlediska
vysledki celé soutéZe rovnocenné.

24

ROZHODOV ANI
PRI STEJNEM SOGUCTU UMISTENI
(Pravidlo § 10)

Ma-li pfi sestavovani vysledného pofadi celé
soutéZe vice paru stejny soucet umisténi v jednotli-
vych tancich, je nutné rozhodnout o vzijemném
celkovém potadi téchto parii na mistech, na ktera
podle vyse souétu umisténi v jednotlivych tancich
pfipadaji. Rozliduji se pfi tom tfi zakladni typy
piipada:

A. Rozhodovani o vitézi celé soutéZe, ma-li
vice para stejny a p¥i tom nejnizii soudet vysled-
nych umisténi ze vSech tanca ve finale.

B. Rozhodovani o nékterém dal3im misté v celko-
vém pofadi, maji-li pro toto misto dva pary
stejny soucet vyslednych umisténi v jednotlivych
tancich.

C. Rozhodovani o vzijemném pofadi, ma-li stejny
y . - £ 5 3 v : : 1
soucet vyslednych umisténi ze viech jednotlivych

tanca vice paru nezdva.

Zakladni princip rozhodovani je u viech téchto
uvedenych t¥ typa v podstaté stejny a lisi se od
sebe pouze v nékterych podrobnostech, které budou
u jednotlivych typu zduraznény.

»V piipadé stejného souétu umisténi ve viech tan-
cich finale rozhoduje vétSi podet umisténi v jednotli-
vych tancich ve finile na tom misté, o kterém se
v celkovém poradi soutéZe rozhoduje anebo na mis-
tech lepSich. Je-li i tento poéet umisténi stejny, roz-
hoduje potom niZsi soudet pouze téchto umisténi.”

Pojem ,,vétsi pocet®, ktery se zde pouZivi nema
zidnou souvislost s pojmem ,,vétii vétSina* pHi
uréovani vysledného pofadi v jednotlivych tancich
(pravidlo §6) a nelze je nijak zaméhovat. Pojem
»Vvetdina® ma vyznam pouze pfi objektivizovani
hodnoceni poroty jako celku u jednotlivych tanca.
Pfi sestavovani celkového pofadi soutéze podle pra-
videl § 10 se pojem ,,vétSina* neuivd (nemi zde
opodstatnéni). Vétsi podet tanci muZe pfedstavo-
vat tedy i ,,menSina* tanci.

Ay ROZHODUJE SE O VITEZI SOUTEZE

»Vitézem celé soutéie je pii stejném nejniZSim
souctu umisténi ve viech jednotlivych tancich par,
ktery zvitézil v nejvice tancich.” (Pravidlo § 10a)

Viz pfiklad I



Pary & 21 a 22 maji oba soudet umisténi v jed-
notlivych tancich 9, ktery je nizii, neZ souéty umis-
téni u viech ostatnich paru. Rozhoduje se tedy o je-
jich vzajemném umisténi celkové na I. a I1. misté.
Par &. 21 byl prvni ve tfech tancich (W, T a 8), par
&. 22 jen ve dvou (V a Q). Celkovym vitézem sou-
t&se je proto par & 21 a par €. 22 je automa-
ticky druhy.

POZOR!

Jestlize by pary, mezi kterymi se rozhoduje
o celkovém vitézi na zakladé stejného a nejniziiho
soudtu umisténi ze viech jednotlivych tancu, byly
na 1. misté ve stejném poétu tanci anebo Zidny
z nich nebyl prvni ani v jediném tanci, potom
o vitézi celé soutdie mezi témito pary nelze podle
pravidel §10 adnym jinym zpisobem rozhod-
nout a pro daldi rozhodovéini mezi nimi je nutné
pouiit az tzv. ,,pravidlo § 11“. (K tomu viz p¥iklady
M a N na str. 27)° Rozhodovat v takovych pfipa-
dech o vitézi na zakladé vétiiho poétu vyslednych
umisténi na daldich mistech (analogicky jako pi
uréovani umisténi v jednotlivych tancich podle
pravidla § 7b resp. 8) neni p¥ vyhodnocovini cel-

kového pofadi soutéZe mozn é 1M

B) ROZHODUJE SE MEZI DVEMA PARY
DALE

»Maji-li dva pary stejny soufet umisténi ze viech
tanci pro druhé nebo kterékoliv dal3i misto v celko-
vém pofadi soutéZe, potom je na tomto misté par,
ktery se umistil ve v&tSim poétu tancii na tomto nebo
lepSim misté.

Unmistily-li se oba tyto pary na p¥islusném nebo lep-
¥im mist& ve stejném poctu tancii, je na tomto misté
pér, u n&hoZ souéet umisténi na tomto nebo lepsim
misté je niZii. Zbyvajici par je potom automaticky
na nasledujicim misté.”

(Pravidlo § 10b):

Jestlize maji dva pary stejny celkovy soulet pro
druhé misto v celkovém pofadi, potom je v celkovém
pofadi na druhém misté par, ktery byl druhy nebo
lepsi ve vice tancich.

Maji-li tyto péry i stejny poéet ,,druhjch a lep-
%ich* umisténi v jednotlivych tancich, potom je
z nich na druhém misté v celkovém pofadi ten par,
ktery mé niZii soucet ,,druhych a lepfich** vysled-
nych umisténi v jednotlivych tancich.

Zbyvajici par je potom v celkovém pofadi na
I11. misté. ‘

Obdobné se postupuje, maji-li dva péry stejny
soudet umisténi ze viech tancu finale pro kterakoliv
dalii mista v celkovém pofadi. (Pravidle § 10d)
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Na zakladé souétu umisténi (§9) je celkové na
I. misté par &. 31 a dale par &. 36 na VI. misté.

Mezi pary ¢é. 32 a 33 se musi rozhodnout (podle
§10) o jejich vzajemném celkovém umisténi na
mistech, ktera podle vyse souftu umisténi pfi-
chazeji v dvahu, tj. IL. a ITI. misto. Obdobné se
musi rozhodovat mezi pary ¢. 34 a 35 o jejich umis-
téni na IV. a V. misté.

Par &. 32 byl ve dvou tancich na ,,druhém nebo
lep$im“ misté (V a Q), par & 33 jen v jednom (W).
Par &. 32 je proto celkové druhy a par €. 33 automa-
ticky tfeti.

Mezi pary & 34 a 35 se rozhoduje o IV. misté.
Oba péry byly shodné ve dvou tancich na ,,étvrtém
nebo lep$im* misté. Par &. 34 viak ma niZsi soucdet
pouze téchto umisténi (ve W a S: 4 + 2 = 6) nez
par &. 35 (ve Va Q: 4 + 4 = 8) a proto je par &. 34
celkové &tvrty a par &. 35 automaticky paty.

Pozn.:

P#i rozhodovani o celkovém umisténi para & 24 a 25 v pii-
kladu I na str. 24, kde se rozhoduje o 1V. misté, je tedy cel-
kové &tvrty par & 24, protoZe byl tfikrit na étvrtém misté
(W, V a 8), zatim co par & 25 jen jednou (Q).

C). ROZHODUJE SE O VICE NEZ DVOU
PARECH SE STEJNYM SOUCTEM

»Maji-li vice neZ dva pary stejny soucet umisténi ze
viech tanci pro nékteré misto v celkovém pofadi
soutée, rozhoduje o zafazeni na toto misto mezi
nimi nejvétsi pocet, piipadné (pii stejném poctu) nej-
nizsi soudet umisténi viech téchte para v jednotli-
vych tancich na misté, o kterém se rozhoduje, nebo
mistech lepSich.

Mezi zbyvajicimi pary se rozhoduje potom obdobné
o misté dalsim.”

(Pravidlo § 10¢):

Jestlize maji vice nez dva pary stejny celkovy
soudet pro druhé misto v celkovém pofadi, potom
je celkové druhy ten par z nich, ktery se umistil na
druhém nebo lepiim misté vysledné v nejvice jed-
notlivych tancich.

Pti stejném (nejvy$&im) poétu ,,druhych a lep-
Sich* vyslednych umisténi v jednotlivych tancich
je z téchto part na druhém misté ten par, ktery ma
nejnizsi soudet téchto vyslednych umisténi na dra-
hych a lepSich mistech,



Ze zbyvajicich para je v tomto p¥ipadé na tfetim
misté v celkovém porfadi par, ktery byl ,,tfeti nebo
lepsi*“ v nejvice jednotlivych tancich. P¥i stejném
poétu ,,t¥etich a lepsich* je potom na tfetim misté
v celkovém porfadi ten par, ktery ma nejnizsi soudet
»tfetich a lepsich* vyslednych umisténi v jednotli-
vych tancich. ‘

Obdobné se pokracuje dale, dokud nejsou uréena
celkovad umisténi vSech para, které maji stejny
celkovy soudet umisténi ve viech jednotlivych tan-
cich.

Jestlize ma vice pari stejny soucet pro kteréko-
liv dalsi misto v celkovém pofadi, postupuje se
obdobnym zpiisobem (§ 10d).
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Na zakladé souétu vech vyslednych umisténi je
par €. 41 na I. misté a par ¢. 46 na V1. misté v celko-
vém pofadi.

Pary ¢. 42, 43, 44 a 45 maji viechny stejny celko-
vy soucet vyslednych umisténi ze vSech jednotlivych
tanci a je tfeba mezi nimi podle pravidla § 9b roz-
hodnout o jejich vzajemném celkovém umisténi
na I1. az V. misté s pouZitim pravidla § 10c. Hleda-
me proto nejprve, ktery z téchto ¢étyf para se
umistil v nejvice tancich na druhém nebo lepsim
misté. Par €. 42 byl dvakrat (prvni ve W a T), viech-
ny ostatni pary jen jednou; (€. 43 — S; &. 44 — Q;
¢. 45 — Q). Na druhém misté v celkovém potadi je
proto par &. 42,

Mezi zbyvajicimi pary rozhodujeme o I1I. misté,
a proto nyni hledame, ktery z téchto para se umistil
v jednotlivych tancich nejvicekrit na ,,tfetim
nebo lep$im** misté. Par &. 43 byl t¥ikrat ,,t¥eti nebo
lepsi* (T, S a Q), par & 44 jen jednou (Q) a par
¢. 45 tiikrat (W, S a Q). U paru ¢. 43 a 45 musime
proto seéist tyto ,,tfeti a lepsi* umisténi v jednotli-
vych tancich. Par ¢. 43 byl jednou prvni (S) a dva-
krat tfeti (T a Q); soudet 3 + 1 + 3 = 7. Par ¢&. 45
byl dvakrat tfeti (W a S) a jednou druhy (Q); soudet
3 + 3 + 2 = 8. Nizsi soudet ma par &. 43, a proto je
v celkovém poradi celé soutéze na I11. misté.

P#i rozhodovani o IV. misté je nutno znovu po-
rovnavat oba zbyvajici pary z téch, které maji stej-
ny celkovy soucet, t. j. & 44 a 45, tentokrat viak
pro toto misto, a hledime, ktery z nich byl ve vice
tancich ,,é t vrty nebo lepsi“! Par & 44 byl tady
¢tvrty nebo lepsi ve viech tancich, t. j. éryfikrat,
zatim co par ¢. 45 opét jen t¥ikrat. Par é. 44 je proto
celkové na IV. misté a zbyvajici par &. 45 na V. mis-
té. Na poslednim VI. misté je samozfejmé, jak jiZ
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bylo uréeno na zadatku, par ¢. 46, protoZze ma nej-
vyssi soucet umisténi ze viech jednotlivych tancu.

POZOR! Bylo by chybou, kdyby byl par &. 44 za-
fazen automaticky na V. misto jiz p¥i rozhodovani
o I1I. misté aZ za oba pary ¢&. 43 a 45, protoze se
zde v tomto stadiu zdanlivé jevi horii, neZ oba tyto
pary. Pfi rozhodovani podle pravidla § 10c mezi
vice nez dvéma pary se uréuje vidy pouze nej-
lep&i z téchto pari, ktery se potom zafadi na
piisluiné misto v celkovém pofadi a o viech
zbyvajicich parech se rozhoduje v duchu
znéni celého tohoto pravidla z hlediska dalsiho
mista v celkovém po¥adi!!!

Poznamka - ,,pilena mista”

Bylo-li nutné v nékterém tanci rozdélit néktera
mista rovoym dilem mezi vice para (viz p¥iklad G
na str. 23) a pouzit p¥i tom tzv. ,,pilenych* hodnot
vysledného umisténi, potom se tato umisténi s pi-
lenou hodnotou p#i uplatiiovani pravidel § 10 za-
hrnuji do odtu az mezi nejblize horsi
cela umisténi. Bylo-li nutné takto rozdélit napf.
2. a 3. misto v nékterém tanci mezi dva pary a oba
tedy maji v tomto tanci shodné vysledné umisténi
»2 1/2%, zahrnuje se toto umisténi pfi sestavovani
koneéného pofadi, je-li p¥i tom nutné pouZit pra-
vidla § 10, a% mezi umisténi na ,,tfetim a lepdim*
misté, a ne jiz mezi ,,druhé a lepsi. (C’isle 2,5 je vétsi
neZ 2 a nemuze byt proto logicky zahrnovano mezi
»druhé a lepsi‘.

Piiklad L:
s | 0 | v s | e [dsheew|cepaone
SRR LS VAR AP'OURE IS O I PO S . |
52 a. [z {2, o} | 128 1. |3
53 s. |1 la. j2d | 138 | 1. 2
54 6. 3. 5. 2% 16,8 Iv. | 2/8,8
55 3. |6. [3 k3 | 168 v, Jan
56 2. 5. $. 6. 19 X,

Pir &. 51 s nejniz&im soudétem umisténi je celkové
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prvni a pér & 56 s nejvyssim soudétem posledni (VI).

Pary ¢. 52 a 53 maji stejny celkovy soudet umis-
téni. O pofadi mezi nimi na 11. a I11. misté je;proto
tfeba rozhodnout podle pravidla § 10b. Rozhodu-
jeme mezi nimi o II. misté. Par €. 52 byl dvakrat
druhy nebo lepsi (V a S), par ¢. 53 jen jednou (V).
(Umisténi 2 1/2 paru &. 53 za Q se poditd aZ mezi
»tfeti a lepsi). Par & 52 je proto celkové druhy
a par ¢&. 53 automaticky t¥eti.

Pary ¢. 54 a 55 maji rovnéz stejny celkovy soudet
umisténi. Rezhoduje se mezi nimi podle pravidla
§ 10b o IV. misté v celkovém pofFadi. Oba pary byly
v jednotlivych tancich na ,,étvrtém nebo lepsim
misté* shodné dvakrat (6. 54 ve V a Q; & 55 ve W
a S; umisténi 4 1/2 paru ¢&. 55 ve Q se po&ita az mezi
»paté a lepsi*’). Rozhoduje proto niz$i soudet pouze
téchto umisténi. Par €. 54 ma 3 + 2,5 = 5,5; par
¢. 55 ma 3 + 3 = 6. Niz8i souet ma tedy par &. 54
a Je proto celkové na IV. misté a par & 55 potom
automaticky na V. misté.



D. NEROZHODNY VYSLEDEK PODLE PRA-
VIDLA § 10

.,Maji-li né€které pary pfi stejném celkovém soutu
A . A . 5 gt

umisténi ze viech jednotlivych tancu pii rozhodo-

vani o umisténi na nékterém misté v celkovém po-

fadi soutéie také:

a) stejny podet umisténi v jednotlivich tancich
na tomto nebo lep$im misté a soucet téchto umisténi
je rovnéz stejny,

b) anebo se zadny z t&chto pari neumistil v zad-
ném z tanci na tomto nebo lepSim misté,

potom o vzdjemném pofadi téchto pari v celé sou-
tézi nelze podle zasad pravidla § 10 Zidnym jinym
zpiisobem rozhodnout a pro dalii rozhodovéni je
nutno pouzit viechny znamky od vSech porotcu ve
viech tancich finale soutéZe podle pravidla § 11*.
(Pravidlo § 10e)

Piiklad M:

Ser]x [ [ oo Tetino] oo
(28 x. 4 3. 1 x/ 2
62 2, 1. 1. 5 9 x/ &
63 5. 3. 2. 2, 12 Iz
64 3. 6. 4 3 16 xx/ 3/10
[1.] 4. 2. 6. 4. 16 xx/ 3/10
66 6. 5. 5. 6. 22 vi.

Na zakladé souétu umisténi ve vsech jednotli-
vych tancich lze rozhodnout o umisténi paru ¢&. 63
na II1. misté a paru &. 66 na V1. misté.

*) Pary &. 61 a 62 maji stejny celkovy soudet vy-
slednych umisténi, podle néhoz je tfeba mezi nimi
rozhodnout o umisténi na I. a I1. misté v celkovém
pofadi. P¥i tom se oba pary umistily na 1. misté
shodné kazdy ve dvou tancich (par &. 61 ve W a Q,
par & 62 ve V a S). O jejich potadi proto podle pra-
videl § 10 nelze rozhodnout a pro rozhodnuti o vitézi
celé soutéZe je nutné pouzit pravidlo § 11.

Pozor!!! — zahrnovat postupné umisténi na dal-
gich mistech v jednotlivych tancich v duchu zisad
pravidla § 7b zde neni pfipustné!ll

**) Rovné% o celkovém umisténi para ¢. 64 a 65
na IV. a V. misté nelze podle pravidla § 10 rozhod-
nout. Oba tyto pary maji stejny souet umisténi
ze viech tanca (16) — coZ je samozfejmé nutny
piedpoklad pro uplatnéni pravidla § 10 — oba byly
v jednotlivych tancich tfikrat na ,.étvrtém nebo
lep&im** misté a soudet téchto umisténi je také stejny
(par €. 64:3 + 4 +3 = 10; par ¢.65:4 42 + 4
10). O tom, ktery z nich bude celkové na I'V. misté,
tedy mizZe rozhodnout opét az pravidlo § 11.

Piiklad N:

iﬁ;;.e - v s e Joerre= PeFadd
” 3 2 2 5. 12 » [ ]
T2 2. 4. 4. 2, 12 L [ ]
73 1 5. 3. 6. 18 L] 2/4
K3 5 3. 6. 1. 15 - /4
75 6. 6. 5. 3. 1% - 2/4
76 4. 6. 1. 4. 15 vi. b3

U paru & 75 ma byt v rubrice V spravné 1%

*) Pary &. 71 a 72 maji stejny soucet umisténi ze
viech jednotlivych tancd, ktery je pfi tom niZsi
ne% u viech ostatnich pari.. Mezi témito pary se tedy
mé4 rozhodnout o celkovém vitézi soutéZe. Zadny
z nich viak nebyl prvni ani v jednom z tanciu, a proto
rozhodnuti podle pravidel § 10 neni mozné. (Nelze
soudit, ze par & 71 je lepsi, protoZe byl t¥ikrat
,,tfeti anebo lepsi, zatimco par &. 72 jen dvakrat
— jak by tomu bylo pfi rezhodovéni o vysledném
umisténi v jednom tanci podle § 7b!!!) O vitézi celé
soutéze muze rozhodnout az pravidlo § 11.

**) Dalsi &tyfi pary (€. 73, 74, 715 a 76) maji rov-
né7 stejny soudet umisténi ze vSech tanci. Je tfeba
mezi nimi rozhodnout, ktery z nich je pro II1. misto
podle pravidla § 10¢ nejlepsi. Hledame proto, ktery
z nich byl v nejvice tancich na 3. nebo lepsim
misté. Pary & 73, 74, 75 byly shodné dvakrat, par
&. 76 jen jednou (prvni ve S). Soufet umisténi na
tfetim a lep#im mist& je u v3ech tii para (tj. 73, 74
a 75) rovnés stejny (1 + 3 = 4). O celkovém poradi
mezi témito t¥emi pary tedy podle pravidla §10
nelze nijak rozhodnout (rozloZeni jejich vyslednych
umisténi je ostatné naprosto shodné!). Pro IIL
misto v celkovém pofadi soutéZe jsou tedy na tom
z hlediska pravidla § 10 naprosto stejné, par &. 76
je véak na tom haf (byl jen jednou ,tfeti nebo
lepii). O celkovém umisténi para & 73, 74 a 75
muze proto rozhodnout ai pravidle §11, ale par
&. 76, ktery je v tomto stadiu rozhodovéni na tom
huf jiz podle pravidla § 10 musi byt v celkovém
pofadi aZ za nimi, t. j. na VI. misté.

Piiklad O:

:ﬁ:_? s 2 | on | 31 | ceixea |roraas
81 2. 1. 8. l. [ 3 I.
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Par ¢&. 81 je na zakladé nejnizsiho celkového soué-
tu umisténi celkovym vitézem celé soutéze.

*) Pary &.82 a 83 maji stejny soudet pro II. a 111
misto. Zadn¥ z nich nebyl v Zadném tanci na druhém
nebo lepsim misté a o jejich celkovém umisténi
mize rozhodnout aZ pravidlo § 11 (vétsi pocet ,,tfe-
tich a lepsich* paru ¢. 82 zde nerozhoduje!).



**) Zbyvajici t¥i pary maji rovnéz stejny celkovy
soucet umisténi. Rozhoduje se mezi nimi proto
o IV. misté. Pary ¢. 84 a 85 byly shodné ve dvou
tancich na étvrtém nebo lepsim misté a soudet téch-
to umisténi je rovnéz stejny (par ¢ 84 — R a Ji:
2+2=4; par¢. 85 —S8 a Ch: 1 + 3 = 4). O je-
jich celkovém umisténi podle pravidla §10 proto
nelze rozhodnout. Par &. 86 byl viak na ,,étvrtém
nebo lepsim* misté jen jednou (v Ch — prvni!). Je
proto podle pravidla § 10 horii neZz oba p¥edchozi
pary. Mezi témito pary miZe rozhodnout o umisténi
na IV. misté a tim i automaticky o V. misté teprve
pravidlo § 11. Par &. 86 je proto celkové aZ na posled-
nim, VI. misté.

V téchto a podobnych p¥ipadech tedy vychazi
z hlediska pravidla § 10 nerozhodny vysledek a p¥i
rozhodovani je t¥eba pouzit pravidlo § 11.

PRAVIDLO ,.§ 11+«

»»Neni-li moZné rozhodnout podle vyslednych umis-
téni v jednotlivych tancich o celkovém poradi nékte-
rych pari, porovnavaji se u téchto pari znimky po-
rotcii ze viech tancii podle zdsad pro urfovani po-
fadi v jednotlivych tancich, jakoby 3lo o jediny
tanee.”

Soubor znamek kazdého paru, o kterém se takto
rozhoduje, od viech porotei ve viech tancich ve
finale se vyhodnocuje tak, jako by $lo o jediny tanec,
ktery hodnotila fiktivni porota o poétu &lent naso-
beném poétem tanca. Tak nap¥. p#i péti€lenné po-
roté a tfech soutéZnich tancich to je 5 X 3 = 15;
potfebnou nadpoloviéni vétSinu pak tvofi nejméné
8 zndmek. P¥i sedmiélenné poroté a Sesti tancich je
to 7 X 6 = 42; potfebna vétSina znamek je potom
nejméné 22 a pod.

s»sRozhoduje-li se timto zpisobem o koneéném po-
fadi mezi vice nei dvéma péry, potom se na p¥isluf.
né misto v pofadi zafadi z hlediska pravidla §11
nejlepsi z téchto pari. Pro zbyvajici pary je nutno
uplatnit pfi rozhedovani o nasledujicim misté nej-
prve znovu pravidlo § 10.”” (Pravidlo § 11d)

a) ,,Rozhoduje-li se takto o prvém mistsé
v celkovém pofadi soutéie, celkovym vitézem je
potom pér, ktery ziskal v souhrnu od viech porotca
ve viech tancich potfebnou (nadpoloviéni) vétSinu

znamek 1 (obdoba §5).

Nema-li zadny z téchto para takto potiebnou vét-
$inu znamek 1, postupuje se dale podle zasad pra-

vidla § 8. (Pravidlo § 11a)

b) .,Rozhoduje-li se takto o druhém misté
v celkovém pofadi souté’e, potom je celkové na
Il. misté par, ktery ziskal v souhrnu od viech po-
rotci ve viech tancich petfebnou (nadpoloviéni)
vétfinu znamek ,,2 a lepSich®. V p¥ipadé shody se
postupné uplatiiuji zasady pravidel §§6 a 7. Ne-
ma-li zadny z dotyénych para potfebnou vétSinu
znadmek, postupuje se dale podle zasad pravidla
§ 8.% (Pravidlo § 11b)

c) ,,Rozhoduje-li se takto o Il. misté mezi vice
nez dvéma pary, potom je celkové na
I1. misté par, ktery je podle zésad odstavce b) nej-
lepsi. U zbyvajicich para s nerozhodnym vysled-
kem podle § 10 pro II. misto se rozhoduje o III.
misté nejprve znovu podle §10 pro toto
misto, t. j. porovnavaji se vysledna umisténi v jed-
notlivych tancich na ,t¥etim nebo lepsim mist&*.



Teprve nelze-li znovu o I11. misté rozhodnout podle
pravidla § 10, pouzije se znovu pravidlo § 11 a po-
rovnavaji se znamky ze viech tanci ,,3 nebo lepsi®,
pfipadné i dalsi. Takto se postupuje dile, aZ jsou
viechny pary, které mély pro I1. misto podle § 10
nerozhodny vysledek, zafazeny.* (Pravidlo § 11d)

d) ,.P¥i nerozhodném vysledku podle pravidla
§ 10 pro kterékoliv dalsi misto se postupuje obdobné
jak uvedeno v odstaveich b. resp. c¢.”“ (Pravidlo

vhodné&j& pouZit nové pomocné tabulky, do které
se zanese, jak byly pary hodnoceny v souhrnu od
jednotlivych poroteit ve viech jednotlivych tan-
cich. Se znAmkami od jednotlivych porotci ve viech
tancich se zachazi, jako by $lo o jediny tanec. Jeli-
koz byly celkem &tyfi tance a v poroté zasedalo
5 poroted (4 X 5 = 20), potiebna nadpoleviéni
vétsina je tedy nejméné 11.

§1lc) Simlo Souhrn umistdnf Celkové
pare 1-z2 [1-3 | 14 [1-5 [1-6 | porsai |

Priklad P: 14 ) 8 13 loe-e oo |oae | eo- 1

15 8 12 .- . T ——— 11.

- 16 wee | === | 24 [ ee= Jeew | a-- 111,

g §§:§° A,P;m:';ll 1 14&3;‘;& TP FPTY b ol 28 leon | O fems === I 1.

" 14 22 | sl2lsl - [ae |- |--]e--f---] 8. 18 mee | wwo ]eas weu  |13/48 | ~-- v,

15 Iilv]zislal 2 |3 |- [---]---1---] 1. 19 esm | mes | =o- --- |{13/50 | --~ vI.

w L2 Telslaiifzl2 Jam [---f---1---] .

17 _[3falelale ] - 3/9 [---{---[---] .

ig : :, ; :li 111 : :,,l: N B : Nejprve rozhodujeme mezi pary 14 a 15 o celko-

w 15l alzlzl 1 2/ (678 | & |---1---1 =. vém umisténi na 1. misté. Hledame nejprve, koli-

15. Dk |2jal | 1 [8/8 [6/8 | 8 |---]--=] 1 krat zafadili porotci tyto pary v jednotlivych tan-

e 26 Johf3ia] 2 5 f---fe-c]---] e cich celkem na prvé misto. Par 14 byl zafazen na

17 Jehlejsh] 1 18 |-—of---] o 1. misto celkem pétkrat a par 15 rovnéZ pétkrat.

18 _Jelejelefel -} - |- §-1-18 ¢ Zadny z obou paru tedy nedosahl potfebné vétsiny

19 Jzfsissis] -f1 11 }1}s|---f 6. (11) ,.jedniéek* a musime tedy hledat dale, koli-

1w Jifafelsie] 2] e jo-o foooferlo-o] 1. krat byly oba pary zafazeny porotci v jednotlivych

15 J2lzjsla)sf a3 |--- |---}---l---] 2. tancich celkem na druhé nebo lepsi misto. Zjistuje-

g |-2ejolejsleist - j 1 13 J--eiecof-eny 6. me, Ze par 14 byl zafazen na druhé a lepsi misto cel-

17 |siafajajey 1}y j& ee-ie-mie--) 3. kem t¥inactkrat a par 15 celkem dvanactkrat. Oba

15 Jeisjsjelala bz 12 18 jesojmen] G pary tedy maji potfebnou vétsinu ,,drubych a lep-

ly Jejajejelel -} - (- J21e.5 ok gich*. Par 14 vsak ma ,,vétsi vétSinu* (13) nez par

W |8 SEABIE] B 1A foos Jomr oot} B 4 15 (12),a proto je vitézem celé soutéZe. Zbyvajici

15 fzfelzjel1 ) 13/ |o-- procierniooop B par 15 je potom automaticky celkové druhy (podle

o s j3leleize LI LA bl ke it BN pravidla §9).

17 [s|a|s|2|2lz ]2z |35 {---f--=]---] 3.

18 je}3l3jefs] « | - 2 13/0-em]--~] 8.

19 |4)s]s]|a]e] -]~ [ a/af---]---] . Dale rozhodujeme mezi pary 16 a 17 o celkovém
umisténi na III. misté. Hledame proto, kolikrat
zafadili porotei v jednotlivych tancich tyto pary na

Colkovs scuhrn tieti xvl’eh(z‘lepéi’misto.. Par 16 ma c:alk’em 14 ,,t??ti(gx
& {slo - a lepsich* a par 17 jenom 11 ,,trench“a lepsich®.
p:li:u ] ? 3 Q ggﬁg:{’ c:%:g? Oba gﬁr}i ma}i ted’y potf'e,bnmc ,’,’Véféfl.m “ti"etick
%4 2 z 3 : : -y a lepsich®, avszzlk par 16 ma ,,vétsi vétSinu proti
- : . : paru 17, proto je celkové tieti a par 17 automaticky

15 1. 1. | 2. 2, 6 x/ 5 5 ‘

ctvrty.
16 3. 3 4. 4. 14 xx/

o L L L = 1 = Zbyva nyni rozhodnout mezi pary 18 a 19 o cel-
A8 £s 8 2 24 g5 xxx/ kovém umisténi na V. misté. Hledame proto, koli-
13 2: 2ol 54 ] S k2 xxx/ krat byly tyto pary zafazeny jednotlivymi porotci

Pti uplatnéni pravidla 10 zastavaji v uvedeném
piikladé stédle nerozhodné vysledky mezi pary:

*} pro L. misto mezi pary 14 a 15
**) pro I11. misto mezi pary 16 a 17

***) pro V. misto mezi pary 18 a 19

Ve viech tfech pfipadech musime tedy pouZit pro
rozhodnuti o umisténi pravidla 11. K tomu je nej-

v jednotlivych tancich na paté nebo lepii misto.
Zjistujeme, %e oba pary byly na ,,paté nebo lepsi*
misto zaFazeny shodné celkem tfinactkrat. Oba pary
tedy maji ,,stejnou vétsinu patych a lepgich* a o je-
jich umisténi mtZe rozhodnout podle pravidla 7a
nizii celkovy soudet znamek tvoficich danou vétsi-
nu. Par 18 ma celkovy souéet zminénych tfinacti
»patych a lepsich® znamek od jednotlivych porot-
cu ve viech tancich celkem 48. Par 19 ma celkovy
soudet svych tfinacti ,.patych a lepsich* 50. Par
18 ma tedy niZéi celkovy soufet znamek tvoficich
danou vétsinu , proto je celkové na V. misté a zby-
vajici par na VI. misté.



Piiklad R:

pomocnd tabulka, do které se zanese, jak byly
u téchto para rozloZeny znamky od vSech porotca
ve viech tancich. Pomocna tabulka se vypliuje

Tames |Ci10 | FOTotee Unieténi T pouze pro pary ¢&. 25 a 20, protoze celkové umisténi
Po jad]ointRp 1 13-z 11-3 [14/1-3 06 véech ostatnich paru je jiz uréeno.
2 Nhfelal s [ o[- - --- -1 1.
25 lzjz|slz[s] - 3 |--- |- |- - | e.
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2 lslel2{e 4] - [ 1 [ 1 bhrioknsls/z1] 5 1/2. 25 -—- | & [12/26| 16s42| 19 | - | 11.
29 Jew jalsiz) - 1 1 | 1 pmrokasiszr]s iz, L . :
2a l1j2lzlale} 1 [a/5 {ers | 5 |-n bon | 1. el — 113826 | l6/2] 18 bl 10.22 8
25 5{3 (11212 1 3/5 [4/8 4 Jous Fee 2.
r :: ;: ;: ; : ; : 5 |- p-- ] & Podle pravidla 11 hledame, kolikrat byly tyte
minkodl il b N pary zafazeny jednotlivymi porotei ve vech tan-
:: 2 ; 55 : : S e i S = i cich na druhé nebo lepsi misto, a zjistujeme, Ze par
TS N B E G DG S 0 e 25 ma celkem 8 ,,druhych nebo lepsich** a par 26
s L lelz]3] 1 1z T« -1+ celkem 7 ,,druhych nebo lt'apéich“. Ani jeden par
" 26 J2fz |[sl1|5] 1 |35 a5 |3 --Ls | 2. tedy nema potfebnou vétfinu 11 »druhych nebo
22 Ialalafalal 2 | 2 | 5 f-eolooe Fn & 3. lepsich®, a proto musime uvazovat znamky ,,tfeti
28 Jaslalsle] - | - 1 - T214 Lo 1 5. a lepsi* od jednotlivych porotcit ve viech tancich.
29 Jeplelela] -1 - T-Fz]z 51 . Par 25 ma celkem 12 ,,tfetich a lepfich* a par 26
@ Jiis|2sje] 2 [3/e]--- Jooaffoood 1, rovnéz 12. V tomto pfipadé tedy u obou para seéte-
85 jowjejeyel - - Jvps---1---1 s me jejich dvanict ,,tfetich a lepSich‘ znamek od
Q@ j-2e j2ialelsfal 1 a8 )oae |oen]oo o] Bl jednotlivych poroteit ve viech tancich. Zjistujeme
27 _fohfshlsl = 3 [-=-]---].--F s, viak, Ze i soudet t&chto znimek je u obou para
2o jejeiojeist -j 3 pejzfsj---]s. stejny (v obou p¥ipadech 26). Podle zisad pravidla
- Zdeipiojelel s g2 2 Jejzls] e b nezbyva tedy, neZ uvaZovat umisténi na dalSich
mistech. Ani vétina, resp. soudet celkového souhr-
nu umisténi ,,étvrtych a lepSich® nemtzZe rozhod-
Sinto |_Oeliovy souhr.]corsovs] Yreleaer aie pravi] cerveve nout o celkovéfl’x u‘x‘nist(?ni. AZ teprve cel}my}" souhrn
péra | W] ?] 8] a]scutet’ | 65 Is 10 [s 11 | potads »-patych a lepSich* znimek od jednotlivych porot-
2% Ll L L L | e 1 .. T ci ve viech tancich diva rozhodnuti, 7e par 25 je
28 2. 12, 14, Je. 12 eroznlBoTOR.| 13, 7Y celkové druhy vétsinou devatenacti »patych a lep-
26 | 4. 4. |2. 2. | 12 ro IIfbioes 111, | I3, Sich” proti osmndcti ,,patym a lepsim* paru 26,
zr | 3. 03 [s. [s. 12 Juiste] v, |--- 1v. ktery je pak automaticky,celkové treti. b
28 Isyels. fs.[s. Jeoae | v. | -0 1. v. '
29 s w26, Je. f6. J23 18] VI. | -ox | ee- 1.
Piiklad S:
Celkové umisténi para & 24, 28 a 29 je uréeno
na zékladé souétu jejich umisténi v jednotlivych Eierd Focores Saiating
tancich dle pravidla §9. ToneYpira LaT3 Ve [o] ] 3 [a-2 3.3 [1e [1-8[ics ]Poreef
# lzlzisl2]s] - fare | oo fooofoefooo | g,
Pary ¢. 25, 26 a 27 maji viechny stejny celkovy B 3131613 6] - | - [3/9 |--- boocfom- ] 4.
soucet vyslednych umisténi v jednotlivych tancich, w P2 epp gl e 2 |9Mm e desel--n 0
ktery odpovida II. az IV. mistu v celkovém potadi. STllje|8|a]2 |3/ | oow feeefeeelooo ),
Rozhoduje se mezi nimi nejprve o I1. misté. Hleda- ol LA LIRILRET U AE N N0 W 7 B ST PR N
: : P < 39 slalafelz] - T3 [ 2 Jano[-C|-- [ .
me podle pravidla § 10 nejprve, ktery par byl z téch-
e <y bty > : - foox # f1l2fe|sje]2 | ss|am 8 [---]--- | 1.
to part nejvicekrat na druhém nebo lepSim misté.
Par &. 25 byl dvakrat druhy (W a T), par &. 26 byl e e e Tt B
rovnéz dvakrat druhy (S a Q). Par &. 27 se v zadném L P PR PY TS Y B N N S R P Poe e
tanci neumistil na druhém nebo lepsim misté. Pary 2 lelelslelel T T T o
¢. 25 a 26 maji nejen stejny podet vyslednych umis- a5 |s|al1lzlz| 1 | aslarm | & |olos ] <.
téni na ,,druhém nebo lepsim “misté, ale i soudet = 13131136l - 11 s Tl -T1s
téchto umisténi je stejny (2 + 2 = 4). Na zaklads s |ilalelslele | o |l T s
pravidla § 10 proto nelze mezi nimi o celkovém 3% alsalelalr T 11 1+ % -1+
umisténi rozhodnout a jsou pro II. misto podle 5 o I51elal2l3 'O I I P P
§ 10 rovnocenné. O jejich vzajemném pofadi muze : % 1z|2|5]1]5 3 | cem [oee [oc]-= | 2.
rozhodnout az pravidlo § 11. Par &. 27 je vSak zde, : 39 felalsfela| - | - - |2 [2z]>» 3
pedle pravidla § 10, pro II. misto hor§i nez pary 3 |z2/6|2[el1] 2 | 3] oo feee [euceaa | 2.
€.25 a 26,amusi byt proto zafazen aZ za né jiz v tom- 3 Jefeis[3j6] - 1 -1 1 Jand...[---] .
to stddiu hodnoceni, t. j. na IV. misto. . 26 J1/5/1i5/2f 2 {84 | ---]-e-]---]---] 1.
31 | 3[a[as] - | - | 2 [snq---]---] s.
P¥i vzajemném rozhodovani mezi pary &. 25 a 26 3 [5]15)13] 2 |2 |35 cun]ouefoen | o3,
o I1. a I11. misté podle pravidla § 11 se pouzije opét 39 [ajz]ajz]sef - cad Bl R RS BR X
L]
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2{s1e |.COlkoOV) souhrn FC'IW,I""J""‘ d4le pravidl ek,

phrw | w ]| r] 8] qfrondet o s 10 ]y 11]s Epohdf
3 e}l ade. ) i o |--- [--- |---] 1.
35 4 3 1.|6. 14 erozWeresd 1I-j---] I1.
36 3 [ 5.]1. 1e ro Ifpro I - JI1X1J111.
37 1. | 4.1 8.]5. 14 {stajui{ste]| - Iv] Iv.
38 | 8. | 6. 2.]a. 16 Vo | oo [ oocf-=-] v.
739 | 6. | 2.] 6.|¢. 18 VI, | --- § ---]---] V1.

Celkové umisténi para &. 34, 38 a 39 je jednoznaé-
né dano soudtem jejich umisténi v jednotlivych tan-
cich na zakladé pravidla § 9.

Pary 35, 36 a 37 maji vSechny stejny celkovy
soudet vyslednych umisténi v jednotlivych tancich
a je tfeba mezi nimi rozhodnout o celkovém umis-
téni na IL. az IV. misté.

*

Podle pravidla 10 hledame nejprve, ktery
z pard 35, 36 a 37 byl vicekrat v jednotlivych tan-
cich vysledné na druhém nebo lepsim misté. Zjis-
tujeme, Ze kazdy z téchto pari byl jen jednou: par
35 zvitézil ve S, par 36 zvitézil ve Q a par 37 zvité-
zil ve W. Ani soudet druhych a lepsich vyslednych
umisténi v jednotlivych tancich tedy nemiZe roz-
hodnout o umisténi téchto para a pro rozhodnuti je
tfeba pouZit pravidla 11. Je tedy tfeba vratit se
u viech téchto para zpét ke znamkam od jednotli-
vych poroteit ve viech tancich v souhrnu a postu-
povat podle zasad pravidel 5 aZ 8, jako by &lo o je-
diny tanec. Pro pfehlednost vyneseme vysledky
opét do pomocné tabulky. Tabulku vypliujeme
pouze pro pary 35, 36 a 37, protoZe umisténi ostat-
nich paru je jiz jednoznaéné uréeno.

fislo ‘Souhrn amisténi telkové
pdru 11 1-2}1-3 |1-4 |15 |1-6 ]poFaaf
35 .e- 13 (e |ree | cew 1I.
36 -l 7] 8 ]

37 =] 5 J20 1

Hledame, kolikrat byly tyto péry zafazeny jed-
notlivymi porotci ve viech tancich na druhé nebo
lepii misto, a zjistujeme, Ze par 35 byl celkem Sest-
krat ,,druby a lepii*, par 36 sedmkrat a par 37
pétkrat. Zadny z téchto part tedy nema potfebnou
vétdinu jedenacti ,,druhych a lepsich®,a proto je
nutno hledat mezi ,tfetimi a lepSimi* v celkovém
souhrnu zndmek od jednotlivych porotcl ze viech
tanci. Zjistujeme, Ze par 35 ma celkem 13 ,.tfetich
a lep¥ich®, zatim co par 36 jen 8 a par 37 jen 10.
Par 35 ma tedy (jako jediny) potfebnou ,,vétSinu
tfetich a lepsich*; je tedy v tomto stadiu nejlepsi
ze tfech uvaZovanych para a je proto v celkovém
pofadi na II. misté.

**) Mezi zbylymi dvéma pary 36 a 37 je nyni nut-
no rozhodnout o celkovém umisténi na II1. misté.
Podle pravidla 11 d je nutne znovu uplatnit pro
tyto dva pary pravidlo 10 a hledat v celkovém sou-
hrnu vyslednych umisténi v jednotlivych tancich,
ktery z téchto para se umistil vicekrat v jednotli-
vych tancich vysledné na tfetim nebo lepSim misté.

Vidime, ze par 36 byl dvakrat ,tfeti nebo lepsi*
(tfeti ve W a prvy v Q), zatim co par 37 jen jednou
(prvy ve W). Par 36 je proto celkové na 111. misté
a par 37 automaticky na IV. misté v celkovém po-

Fadi.

ce e s . Gy

Piiklad T:

o ———— e L e U

_— C}slo Forotce Umisténi Poraai
pira | A \BiC|Dj&|F|IG] 1 1-2{1-3 {1-¢ [1-B NH-6
44 |6 |5]6|6]aj6l6] - - - 1 2 7 6.
25 |2 lsl1|1]2ls]2] 2 | 4s6) 4 5 |we= | ---] 1.
w 36 |2 12151213(313 0 1 | 4/7] «eu] annjome | a-c} 3
47 |5 sjajalijeja] 2 1 & |- T ».
58 |1 [x{zislsjei5] 2 |4s6] & 4 |--- | ---] 2.
19 |3 |3|3jalej1iB] 1 116 wenleme | -=-T &,
44 o 1l6lrizlzle] 2 | 4s6]| =as] cvaleee | .--1 2.
a5 |1 6nnje|21i52] & Tars) ---| ==-|--= | ~---] 1.
ae |3 3|3(3|3|3|3| - -1 R e Y
? 47 |4 [5lafs|5ia5] - - - 4 Jezz |2z | 6
48 5 jaisizjairjsa ] 2 2z |2 5 Jeva loo-f m,
29 Jz 2leislel6ei 1 | &rm| «o-] —--]o-e | ---1 3.
44 1 152126 3 | 5/7]8 P PO
45 f2z 2)1j1|5]1|3] 3 | 5/7] 6 S Py NN (g
v LAs ¢ |4|a]ol 6 6/a] -] - - 3 3 7 6.
47 4 |32 34le|d 2 & | wem |mem | ---] 3.
48 35035 355 - 3 7 ---1 5.
49 5 6/ 6jal2i3ie] -] 2 3 4 Jowe | ---1 &.
44 31131111} 5 | - - e fuwee | ---) 2.
45 6 | 6/516/ 6 6/3] -1 -~ 1 1 2 7 6.
s 46 T 181 2[2] 28] E] 8 [awe}oeee]-~= | -=-] 2.
47 a4 [afaSlelaje] -] - - 6 |--- [ ---] 4.
48 2 324|556 -12 3 & e} omeak B
49 5 |26 3 33z2] -1 2 8 | -am | o= | -=-] 3.
44 4 12 1511 3] 3 [4/5 |cen] oo joue | «u-F 1.
45 s is12l3)36/1] 21 3 4 Joo-feem | o--1 @&,
< 46 2 [416/4]6 56 - 1 1 3 [4&418) ~--- 5.
47 1 (1lal2[al2/a] 2 [4/68 [con]wca [eoe | aee] 2.
48 3 3aalz/32] -2 [0 I T e 3.
49 6 |6]5{6/5(4|5 - - - 1 (4719} --- 6.
F’fno Celk. souhrn Felkovy | Visledek ,m_.au_1 _prayidls Felkové
| pdre v e[visiq fsondet} ¢ 9 $ 10x |5 11 § 10xx]pofedi
44 6.2z f1.41.] 12 I. wen R R 1.
45 1o Taf 1of 64 60 13 II. -—- ——— ——— II.
46 3.0e. 62 08.] RO Berogh. |Nerogh| III.| w««- I1X.
47 5. 6. 3.4.02.] 20 pro IILJprollld - 1v. 1v.
48 2. 5.]5.45.13.] 20 n{sto fato - v. V.
a9 | a3 elzis.] 20 RN

Celkové umisténi paru &. 44 na I. misté a paru
&. 45 na I1. misté v celé soutéi je jednoznaéné dano
jiz na zakladé souétu jejich umisténi ve vech jed-

notlivych tancich (podle pravidla §9).

*) Pary ¢&. 46, 47, 48 a 49 maji soudet umisténi
ve viech tancich stejny. Pro rozhodnuti o umisténi
na I1I. mistd je nutné pro viechny tyto pary uplat-
nit postupné zasady pravidla §10. Viechny tyto
pary byly na ,tfetim nebo lep$im** misté v jednotli-
vych tancich shodné dvakrat; pary ¢. 46, 47 a 48
byly viak kaZdy jednou druhy a jednou tieti, zatim
co par €. 49 ,jen* dvakrat tfetl. Pary ¢. 46, 47
a 48 jsou na tom z hlediska pravidel § 10 pro IIL
misto naprosto stejné, par ¢ .49 je na tom viak vét-
$im soudtem ,tfetich a lepsich® (3 + 3 = 6) hife,
a musi byt proto v celkovém pofadi aZ za nimi,
tzn. aZ na V1. misté.

Pro rozhodnuti o umisténi na I1I. misté mezi
pary & 46, 47 a 48 je nutné pouiit pravidlo § 11c
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a porovnavat viechny jejich znamky od viech po-
rotcit ve vsech tancich. Rozhoduje se o 111, misté,
a proto hledame, ktery z téchto parit ma ,,vétsinu*
znidmek ,,tieti a lepsi*. Vysledky se vynesou do
pomocné tabulky:

tielo Souhrn umisténi Colkové
péru 1 1-2 1-3 1-4 1-5 p Y] Fad{
46 - - 19/44 2 o - III.
L X4 - m—— ‘ 9
P cee | eee | 194 23

Soutézilo se v péti tancich, které hodnotila sedmi-
¢lenna porota (5 x 7 = 35). Potfebna vétsina zna-
mek je tedy 18. Tuto potfebnou vétSinu ,.t¥etich
a lepSich® dosahly pouze pary &. 46 a 48, oba shodné
19. Oba tyto pary byly hodnoceny celkem 3x znam-
koul,7 x 2a9 x 3 atedy i soulet téchto znamek
je stejny (44). O umisténi na III. misté je proto
nutno pouzit (pouze u téchto dvou para) postupné
znamky horsi. Par ¢. 46 mél vice ,,étyfek™ (5) nez
par €. 48 (jen 4), a proto je celkové na I11. misté.

**) Mezi ob ém a zbyvajicimi pary (8. 47 a 48)
je nutno rozhodnout o IV. misté a nejd¥ive je nutné
porovnat tyto pary pro toto misto znovu podle zasad
pravidla § 10 (viz pravidlo §1lc). Par & 47 byl
v jednotlivych tancich celkem tfikrat ,,&tvrty nebo
lepsi* (V, S, Q), zatim co par &. 48 opét jen dvakrat
(W, Q). Par ¢. 47 je proto celkové na IV. misté a par
¢. 48 jiz automaticky na V. misté. (O VI. misté paru
€. 49 rozhodlo jiz prvni uplatnéni pravidla § 10!)

PAMATU]J!!!

Pti rozhodovani podle pravidla § 10 mezi vice

neZdvémapary seurlujepouze nejlepsi-

z nich z hlediska tohoto pravidla pro pfisluiné misto
a tento par se na toto misto zafadi. U zbyvajicich
paru se Zadnym jinym zpasobem nerozliduje jejich
vzdjemné pofadi na udrovni téchto umisténi, ale
porovnavaji se viechny znovu podle zasad pravidel
§10 jako celku pronédsledujici mis-
t o (viz pfiklad K na str. 26)! Toto je zisadni roz-
dil proti zpusobu, jak se uréuje vysledné pofadi
v jednotlivych tancich, kde se rozhoduje o vzajem-
ném pofadi u vSech para, které dosihly na uréité
drovni znamek ,,vétfinu*® jiz na této drovni, a tepr-
ve potom se rozhoduje o parech dalSich. Vyplyva
to z odlisného charakteru znamek od jednotilivych
porotet, které jsou povazovany jako ,,subjektivni*,
a ,,znamek®, které vyjadiuji vysledné poradi pari
v jednotlivych tancich a které jsou jiZ povazovany
za ,,objektivizované®.

A v § ak maji-li nékteré pary pro nékteré misto
v celkovém pofadi podle pravidel §10 neroz-
hodny vysledek a pro rozhodnuti o tom,
ktery z t éc ht o pari bude na toto misto zatazen,
je nutné pouzit dalsiho pravidla, tj. § 11, pak vSech-
ny ostatni pary, které jsou na této trovni
z hlediska § 10 hor$i, musi byt v celkovém po-
fadi aZ za nimi a o jejich umisténi se pFipadné roz-
hoduje podle § 10 pro to misto, které pro né pfipada
v tvahu (viz pfiklady N a R)!!
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Rozhoduje-li se podle pravidla§ 11 mezi vice
nez dvéma pary, uruje se opét (v duchu
zasad pravidla § 10) pouze nejlep&i z nich
a u zbyvajicich para (t. j. té&ch, které mély z hledis-
ka §10 nerozhodny vysledek, a bylo na né proto
aplikovano pravidlo § 11) se pro rozhodnuti o umis-
téni na nasledujicim misté uplatiiuje nejprve znovu

pravidlo § 10!

Viz pfiklad T — srovnejte ureni VI. mista paru
¢. 49 pfi prvnim uplatnéni pravidel § 10, a uréeni
1V. a V. mista para &. 47 a 48 p¥i druhém uplatnéni
pravidel § 10. Je mozné si poviimnout, Ze v p¥ikladu
T by pfi rozhodovani o IV. misté podle § 10 byl na
tom nejlépe par &. 49, dokonce lépe i nez par &. 46,
ktery je jiz na IIL. mist8!!! Umisténi paru &. 49
na VI. misté viak vyplyva jiz ze situace uréovani
II1. mista, jak je spravné uvedeno v komentafi
k tomuto pfikladu.

Je nezbytné nutné prostudovat dukladné uve-
dené zdsady a plné pochopit jejich smysl a logiku,
protozZe pfi jejich nedisledném dodrZovani by moh-
lo dojit v praxi pfi spletitéjfich situacich k chyb-
nému rozhodnuti a nisledkem toho k nep#ijem-
nostem pti vyfFizovani pfipadnych protesta!!!

e) Nerozhodny vysledek v celkovém pofadi celé
soutézie je podle skating systému malo pravdépo-
dobny. Prakticky k tomu muZe dojit pouze tehdy,
jestliZe souhrn viech znimek od viech porotci ve
viech tancich (pfi splnéni poZadavka pravidla § 4,
podle néhoz nesmi porotce pouZit v 7adném tanci
Zadnou znamku vice nez jednou) je naprosto shodny.
Avsak pfes to viechno i takovy p¥ipad miiZe nastat
(a skuteéné se ui to taky stalo!), a potom zéleZi na
rozhodnuti vedeni soutéze, zda se dotyéné pary mezi
sebou v dodatecné soutézi v nékolika nebo viech
tancich znovu roztanéi, nebo zda se p¥isluina mista
rozdéli mezi doty¢né pary rovnym dilem. Pokud
by vychézel nerozhodny vysledek pro vitéze celé
soutéze, nebo pro nékterou z cen, kde neni moiné
jeji rozdéleni, bude na misté dodateéné roztandeni.
Jinak je rozumnéjsi, spravedlivéjsi a z hlediska
programu soutéZe vhodnéjsi p¥isluinéd mista rozdé-
lit.

Poznamka:

Systém pravidel vyhodnocovani vysledki podle
skating systému umoziinje vypoéitavat vysledné
umisténi partit v celé soutézi 1 p¥i téch prakticky
nejnepatrnéjSich rozdilech v hodnoceni ve snaze
vyhnout se jak jen moZno nerozhodnym vysledkiim,
a tim i rozdélovani nékterych mist stejnym dilem.
Cely systém vyhodnocovéani s vyuZitim viech jeho
moznych nuanci, jak je zde vySe uvedeno, se pak
miZe jevit jako velice sloZity. Ve skuteénosti, pokud
se dusledné pochopi logika celého systému, to tak
slozité, jak by se na prvni pohled zdalo, neni.

Na druhé strané vsak, hodnotime-li prakticky
vyznam ziskanych celkovych vysledki soutéze,
pokud je nékdy nutné uplatnit veikeré moZnosti,
které systém vyhodnocovani dava (jmenovité podle
pravidel § 10 a zejména § 11), je nutné si uvédomit,



%e vyznam takovychto vysledka je pfece jen spie
teoreticky. Z praxe je znamo, e o celkovém vysled-
ku mize v takovych p¥ipadech rozhodnout éasto
i jen jedina znamka jediného porotce. Uvézime-li
k tomu, Ze porotce musi i p¥i zanedbatelném rozdilu
mezi pary stanovit pofadi za kazdou cenu, hodnota
znamek miZe byt v nékterych pfipadech dosti ne-
jista a v podstaté potom muZe jit o sloZity a pfesny
vypoéet z ne pravé nejpfesnéjsich ¢isel. Popsany
systém je proto nutno chapat jako uréita ,,pravidla
hry* — dikladna a diamyslna, ale konec konca
piece jen pouhé hry, a bylo by nerozumné pfikladat
vysledkim v takovychto pfipadech jakkoliv veétsi
vahu.
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i1. FINALE

Jak jiz bylo uvedeno, je moiné uréovat vzijemné
pofadi para pouze v zavéretném kole soutéze, finale,
kdy spolu pary tanéi najednou v jedné jediné sku-
piné a je mozné jejich bezprost¥edni porovnani. Na
zakladé vysledka kteréhokoliv vybérového kola
(véetné semifinale) nelze vzajemné pofadi péri
uréovat! Konedné umisténi viech paru, které byly
v daném kole z dalsi soutéze vyFazeny, je stejné (vy-
znafuje se skupinovym umisténim na pf¥islusnych
mistech — viz hodnoceni ve vyFazovacich kolech).

Nékdy je viak z néjakého diavodu tfeba rozlisit
poifadi na vice mistech, nez kolik je pari ve finale.
Nejéastéji to byva tehdy, kdyZ hranice pro ziskani
tzv. navrhi k Wdasti na postupové soutézi do vyssi
t¥idy je vySsi, nez je maximalné mozny podet para
ve finale.V takovém p¥ipadé je pak moiné uspofa-
dat pro vSechny pary, které by jinak byly po semi-
finale z dal3i soutéZe vyfazeny, tzv. ,,druhé
finale“ (nebo nikdy téz ¥ikdme ,,malé finale*).
V druhém finéle potom pary soutézi mezi sebou opét
v jedné skupiné o vzajemné pofadi na dalSich mis-
tech za rozsahem I. finile. Plati zde potom stejné
zasady pro hodnoceni porotou a pro vyhodnocovani
vysledkd jako u I. findle s tim rozdilem, Ze porota
obvykle pouZiva znamky, které odpovidaji mistim
piipadajiecim pro tyto pary v celkovém pofadi
v uvahu.

Prakticky se to provadi tak, Ze po semifinale,
kde pary tanéily ve dvou skupinach, ve kterych
se viechny pary pro jednotlivé tance ruzné st¥idaly,
se viechny semifinalové pary rozdéli na zakladé cel-
kového souftu desazenych oznadéeni pro postup
(do 1. finale) do dvou skupin a viechny budou sou-
tézit znovu, tentokrat vSak v kazdé skupiné mezi
sebou zvlast. Pary s vy38imi celkovymi souéty bu-
dou soutdzit mezi sebou o pfedni mista v celkovém
pofadi v 1. finale, zbyvajici pak o dalsi mista v 11
finale. Ob& skupiny se mohou pf¥i tom stiidat tak,
#e v kazdém tanci tanéi spolu nejprve pary I1. fina-
le a potom pary I. finale. Hodnoceni byva v 1. (vel-
kém) i II. (malém) finale vefejné, obvykle po kaz-
dém tanci kazdé skupiny zvlast.

Priklad:

V semifinale soutézilo 8 para ve dvou skupinach.
Porota hodnotila téchto 8 paru jako celek a vybirala
pti tom v kazdém tanci 4 pary pro finale. Na zakladé
vysledkii semifinale postoupily 4 pary s nejvyssimi
celkovymi souéty hlasit pro postup ze viech tancu
semifinale do I. finale, kde budou dale soutézit mezi
sebou 0o 1.—4. misto v celkovém pofadi. Zbyvajici
4 pary budou potom soutézit mezi sebou ve I11. (ma-
1ém) finale o0 umisténi na 5.—8. misté. Porota potom
hodnoti pary velkého — I. findle znamkami 1 aZ
4, pary malého — I1. finale znamkami 5 az 8. Zadny
porotce nesmi p¥i tom opét pouZit Zadnou znimku
v jednom tanci vicekrat nez jednou a nesmi samo-



ziejmé hodnotit par I1. finale znamkou, ktera pii-
slugi pro I. finale, a naopak.

Vyhodnocovéni pofadi v II. finile se provadi ob-
dobné jako v 1. finale stim, Ze stitatelé zafinaji vy-
pliiovat pomocné sloupce a% od zndmky 5.

Piiklad U:

Tento piiklad je ptikladem hodnoceni 1I. finale pii
skuteéné soutézi.

f{slo Porotoe Unfsténi
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piru wi TV 8 Q soulet pofadi
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9 7.{ 7.1 8. B.{ 8. 38 VIII.
10 6. 6.1 7.1 7.17. 23 vI.
23 5.1 5.1 5. 5.1 5. 25 v.

Pozn.: Uspofadaniimalého — II. findle neni nijak

v rozporu se zasadou, Ze rozdéleni finale do vice sku-
pin neni p¥ipustné, jak je uvedeno v ivodu k oddilu
o hodnoceni ve finale. Z hlediska tam uvedenych
zhsad je skuteénym findlem celé soutéze pouze
1. finale (velké), ve kterém pary mezi sebou soutézi
o vitéze a dalii p¥edni mista celé soutéze. Malé —
I1. finale je pouze dodateénou soutéZi (pFivazkem)
k tomuto skuteénému finile a pary, které v tomto
I1. finale souté#i,jiz do poiadi v L. finale nemohou
nijak zasdhnout.

Pozn.: 7 hlediska zasad 1ICAD pro soutéze ve spole-
¢enském tanci, jak uvedeno dfive, nen {fmozné
ze semifinale nap¥. ve 12 parech (tanéicich ve tfech
skupinach) vybirat po &tyfech péarech do I. a IL
finale, ve kterjch potom pary soutézi mezi sebou
o 1.—4. resp. 5.—8. misto! V nékterych zemich se
véak s podobnou praxi miZeme pfesto setkat! Kaz-
dy porotce pak v semifinile oznaduje z 12 para
v kazdém tanci 8 para (,.kiizkem®) pro postup do
,Hfindle* (bez rozdilu, zda jej navrhuje pro I. nebo

pro IL. finale!!). Podle pottu .. kiizka*, které kazdy
pér celkem v semifinale ziskal, pak pofadatelé (sti-
tatelé) rozdgli pary do I. finale (prvé 4 pary, které
pak soutézi o 1.—4. misto) a IL. finale (dalsi 4 pary,
které pak soutéii o 5.—8. misto)!!! Zbyvajici étyfi
péry pak ze soutéZe vypadaji (ale pofadatelé i u nich
obvykle rozlisuji potadi na 9.—12. misté podle
poctu dosazenych L k¥izka‘‘).

P¥i tomto ,,systému‘ a pii pievaze domdécich po-
rotcii v poroté spolu se ,Sikovnym* hodnocenim od
domacich porotcii v semifinile (samozfejmé neve-
fejném) je to pak evidentné snadny zpusob, jak
dostat slabii doméci par do L. findle a obvykle i vy-
razné lepéi, aviak ,.cizi® pary odsunout az do II. fi-
néle. P¥i vefejném hodnoceni je sice pak doméci par
v 1. finale beznadéjné posledni, aviak pary z Il. fi-
nale, i kdyby tanéily sebelip, jiZ jeho celkové 4. mis-
to nemohou nijak ohrozit.

Pii soutézich ve spoledenském tanci u nds(ani ne-
postupovych!) viak podobné praktiky nelze napo-
dobovat!i! (Bylo by to v rozporu s nasim i meziné-
rodnim soutéZznim fadem!)



SOUTEZE DRUZSTEV

Zvlastnim druhem souté#i ve spole¢enském tanci
jsou soutéie druZstev tane¢nich pari — soutéze
kolektivii klubéi a krouzka spolecenskych tanca,
soutéZe vybranych druistev okresa nebo kraju, re-
presentanich néarodnich druistev apod. Casto se
poiadaji pratelska utkani druistev druZebnich
klubii nebo mést ze spfatelenych zemi.

Pro soutéze druZstev neni stanoven obecné platny
soutéini ¥ad a soutéZe se zpravidla konaji podle
propozic dohodnutych mezi zicastnénymi druistvy.
Dale jsou proto pouze shrnuty uréité zvyklosti,
podle kterych se soutéZe druistev provadéji, a vna-
vaznosti na zisady hodnoceni a vyhodnocovani
platné pro soutéie jednotlivel (rozumi se samo-
z¥ejmé tanednich péri) jsou dale uvedena doporu-
teni, jak soutéZe druistev pofadat, jak je hodnotit
a jak vyhodnocovat vysledky soutézi druistev.

Nejéastéji byvaji druistva sestavena ze tii nebo
StyF para. Jsou vSak mozZna druZstva tvofend
i vice pary. Prilezitostné se miZeme setkat i se sou-
tézemi ,,druZstev* sestavajicich pouze ze dvou pa-
ra. Hovofit viak o dvouélenném druZstvu jako
o kolektivu je dosti sporné. (Jiz stafi Rimané rika-
vali, ze teprve ,,tres faciunt collegium*.)

Druistva mohou byt sestavena z pari jedné nebo
vice tfid. Casté byvaji soutéie ti¥iparovych druz-
stev t¥idy D (,,novadkovska liga*), druZstev ve slo-
zeni 1C + 2D nebo 2C + 1D (krajské ligy) a pod.
U mezinarodnich soutézi druZebnich kolektivii by-
. vaji &asto druistva v sestavé MABC. Mozné jsou
samozfejmé i jakékoliv jiné dohodnuté kombinace.
Zvlastni charakter maji soutéie representacnich
druistev nejlepsich para p¥isludnych kolektivi bez
omezeni téid. (Pf.: Mistrostvi CSR druistev.)

Ka#dé druZstvo ma pfedem uréenu sestavu druz-
stva, t. j. jména para, ze kterych se druistvo sklada,
a také jejich petadi (1. par, 2. par; 3. par atd.).V &ele
druzstva je obvykle kapitan druzstva, ktery je jeho
vedoucim i mluvéim a ktery celé druistvo viéi po-
fadatelim zastupuje. Kapitinem muzZe byt osoba,
ktera se viastni soutéZe aktivné neidcastni, ale maze
jim byt i élen kteréhokoliv aktivniho paru druZstva.
Pfed zahajenim soutéZe musi kapitan pii presenci
druzstva oznamit pofadatelim pFesnou sestavu
svého druzstva. Béhem soutéZe pak jiz neni mozné
sestavu druZstva ani pofadi part druistva jakkoliv
ménit.

P#i vlastni soutéZi potom spolu soutézi navzajem
viechny prvni pary zitastnénych druZstev, vSech-
ny druhé pary, tfeti atd. Prvni pary zicastnénych
druZstev tvo¥i samostatnou skupinu, stejné tak jako
druhé pary, tfeti atd. Pro soutéze téchto jednotli-
vych skupin pari se uplatiiuji obecné zasady platné
pro soutéZe jednotlived (pari). Z dosaZenych vy-

sledk@ part v jednotlivych skupindch se viak ne-
vyhodnocuje celkové pofadi jednotlivych para, ale
jejich vysledky se zapoditavaji pouze do vysledka
celého druzstva.

Prakticky soutéi druZstev probiha tak, Ze kazdy
tanec tanéi nejprve nejslabsi pary druzstev, napf.
étvrté, potom tfeti, drubé a nakonec nejlepsi —
prvni pary kazdého druzstva.

Pozn.: Pro zpestfeni programu napf. pro diviky
je moZné poradi tanch u jednotlivych skupin i mé-
nit tak, Ze napf. zadinaji ¢tvrté pary valéikem, pak
tandi t¥eti pary slowfox, pak druhé pary waltz,
prvni pary tango, pak opét pokraduji étvrté pary
tieba slowfoxem, t¥eti quickstepem atd., aZ viech-
ny skupiny vystiidaji viechny tance v nichz sou-

¥,

tezl.

Obecné nemusi viechny skupiny para druiZstev
soutézit ve viech tancich. Pokud je vSak sloZeni
druistva predepsano pro pary uréitych tfid (napf.
ABCD), soutézi kaidy par pfislusné t¥idy obvykle
v tancich, které jsou soutéinim fadem pro soutéze
s6lovych para v ptisluiné tfidé pfedepsany. Pokud
nékteré druZstvo nema k dispozici par nékteré
tiidy, plati zasada, Ze jej miiZe nahradit péarem
nizii téidy a tento par pak soutézi ve viech tan-
cich tfidy, kterou zastupuje.

Clenové poroty hodnoti soutéz druZstev v rameci
jednotlivych skupin v podstaté stejné jako u sou-
téZi jednotliven (para). Soutézi-li méné druZstev nez
je maximéalné moZny podet para na parketu, hod-
noti se v jednotlivych skupinach pofadim, stejné
jako ve finale pti soutézich jednotlivea. Kazdy po-
rotce tedy uréuje znamkou v kazdém tanci samo-
statné pofadi ve skupiné &étvrtych paru, ve skupiné
tietich part, druhych a prvnich. Nejlepsi par v kazdé
skupiné a v kazdém tanci hodnoti znamkou 1, dalsi
2 atd. V jednom tanci nesmi pouZit v jedné skupiné
Zadnou znamku opét vice nez jednou.

Shodné jako u soutézi jednotlivea (ve findle) se
potom ze znimek jednotlivych élent poroty vyhod-
nocuje vysledné pofadi para v jednotlivych tancich
v kazdé skupiné pari, hodnocené porotou jako cel-
kem. Podle potieby se pfi tom uplatiiuji zasady pro
uréovani vysledného pofadi pari v jednotlivych
tancich ve finale soutézi jednotliven (§§ 5 az 8). Vy-
sledna umisténi jednotlivych para kazdého druz-
stva v jejich skupinach v jednotlivych tancich jsou
potom zakladem pro vyhodnoceni celkového umis-
téni celého druzstva v celé soutézi. Pro cela druzstva
se potom rozhoduje v duchu zasad pravidel plat-
nych pro uréovini celkového pofadi ve finile sou-
tézi jednotlived (§88 9 az 11), t. j. v podstaté tak,
jakoby jeden par soutézil v tolika tancich, kolik
tanch tanéily viechny pary druistva dohromady.
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Priklad:

Soutézily ¢ty tiiparova druZstva ve slozeni 2C 4
1D. Ze znamek porotci bylo vyhodnoceno vysledné
umisténi jednotlivych para téchto druzstev v jejich
pfislusnych skupinach v _]ednethvvch tancich (dle
zasad pravidel skating systému §§ 5 az 8 steJne ]ako
u soutéZi jednotlived) a vysledna umisténi pari
v jejich skupinach v jednotlivych tancich byla pte-
nesena do tabulky pro Vyhodnocem celkového po-
Fadi druzstev.

Taneo / skupins pard
Pruistve 1] A4 3 Q Celr. §Celx.
s8isla parts | 3z g {32 qa. 0302, [ 1.(3.02.[1. | sond. Ipes.
A /31,213,313 /1 341 j1 Y 12 {1 2 |1 i1j{-]1]2 17 I.
Braz,zz1z /7 tje je |4 |1 2 B B 4 -3 3 II.
C 733,23,\%/ 4 |4 {2 13 13 |3 Aia|3i-1218 31 I1X.
D/m,2,14 /233 |2 b [aje|2]z |- | |e 2 Iv.

Na zakladé nejnizsiho celkového souétu umisténi
viech paru druZstva ve vSech tancich je celkové na
1. misté v soutézi druzstvo A.

Viechna tfi daldi druZstva maji celkovy soudet
umisténi svych para ve vSech tancich stejny. Je
tfeba mezi nimi proto rozhodnout (podle zasad pra-
vidla § 10¢) o celkovém umisténi druistva na II.
misté. Zjistujeme proto, kolikrat se pary téchto
druistev umistily v jednotlivych tancich na ,.dru-
hém nebo lepsim** misté. U druzstva B byl par ¢é. 32
1x, par ¢é. 22 2x a par &. 12 rovnéz 2x, t. j. celkem
5x. U druistva C byl par &. 33 1x, ¢. 23 Ix a €. 13
rovnéz 1x, t. j. celkem 3x. U druistva D byl par
&. 34 3x, & 24 1x a par ¢&. 14 rovnéz Ix, t. j. celkem
5x, stejné jako druistvo B.Mezi druistvy B a D se
proto dale rozhoduje podle niziiho souétu umisténi
jejich part na ,,druhém a lep$im* misté v jednotli-
vych tancich. U druistva B je soulet téchto umisté-
ni 8 (2x1 + 3x2), udruistva D potom 9 (I x1 +
4% 2). Druzstvo B je tedy z tohoto hlediska lepsi,
a proto je celkové na I1. misté.

Mezi zbyvajicimi druzstvy C a D se musi znovu
rozhodovat o jejich umisténf na I11. misté v celko-
vém poradi. Hledame proto, kolikrat se pary téchto
druzZstev umistily v jednotlivych tancich na ,,tfetim
nebo lepsim*‘ misté. U druZstva C se jeho pary umis-
tily na téchto mistech celkem 9x (€. 33:V, S; ¢. 23:
V,S, Q; & 13: W, V, S, Q) u druzstva D jen Tx
(c. 34: W, V,S; ¢ 24: W, S; €. 14: W, S). Druzstvo C
je proto celkové na II1. misté a druzstvo D na IV.
misté.

Pokud by mezi nékterymi druistvy nebylo mozné
rozhodnout o jejich umisténi ani pfi uplatnéni vSech
kritérii pravidla § 10, byle by nutno vzit v potaz
znamky viech para téchto druistev od viech ¢leni
poroty ve viech tancich a rozhodovat v duchu zasad
pravidla § 11. Potfebna vétsina by se potom vypo¢i-
tavala z podtu porotci nasobeného poétem tanci,
ktery viechny pary druzstva tanéily. Pfedpokla-
dame-li, Ze soutd? hodneotila ve shora uvedeném
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piikladu sedmiélenna porota (t. j. 711 = 77), po-

tiebnou vétdinu by potom tvofilo 39 znamek.

Pozn.: Je mozné si viimnout, Ze ve shora uvedeném
ptikladu soutézily ve quickstepu pouze pary C t¥idy
druZstev, t. j. pouze 1. a 2. pary. T¥eti pary (D tiidy)
quickstep netanéily. Celkovy poéet tanci, které
pary druistva tandily, je proto 11.

Pozn.: Soutézi-li mezi sebou pouze dvé druistva,
coz byva Casty pfipad zejména p¥i tzv. druZebnich
pratelskych utkanich, pak by soutéZ vidy pouze
dvou para mezi sebou v jedné skupiné nemusela
byt pro divaky p¥ili3 zajimava. V takovém pf¥ipadé
je potom vhodnéjsi, kdyZ spolu soutézi v jedné sku-
piné vidy dva a dva pary kazdého druzstva (t. j.
napf. prvni a druhé pary obou druzstev v jedné sku-
piné a t¥eti a étvrté pary v druhé). V kazdé z téchto
skupin se potom opét hodnoti pofadim mezi vie-
mi étyfmi pary naJednou a je moiné, aby
porotce hodnotil pak pary jednoho druistva tfeba
na 1. a 2. misto a pary druhého druistva potom na
3. a 4. misto. Vysledky celého druZstva se potom
vyhodnocuji z dosaZeného vysledného umisténi para
druzstva v téchto skupinidch v jednotlivich tan-
cich.

Utastni-li se soutéZe vice druZstev nei je polet
pam, které mohou s ohledem na velikost a tvar ta-
neéni plochy soutéZit spolu najednou v jedné sku-
piné, pofadaji se podle potfeby vyberova kola.
Kazda skupina 0dp0v1da3101ch si paru jednotlivych
druZstev potom soutéZi samostatné v nékolika pod-
skupinach. (Skupina part, jak ji chipeme u soutéZi
jednotlivcﬁ t. . pary, které tanéi spolu najednou na
taneéni plose, je zde, ve vybérovych kolech soutézi
druzstev podskupinou. Vsechny odpowda-
jici si pary jednotlivych druistev potom tvofi sku-
pinu — skupina prvnich péra, skupina druhych
pari, atd. — které mezi sebou pak soutézi v néko-
lika podskupinach.)

Je dobré, kdyZ se odpovidajici si pary jednotli-
vych druzstev (t. j. jednotlivych skupin) v téchto
podskupinach v raznych tancich rtizné prostiidaji.
Hodnoceni v jednotlivych skupinach (t. j. skupiné
prvnich pard druistev, skupiné druhych para atd.)
je potom stejné, jako ve vybérovych kolech pfi sou-
tézich jednotlivea (paru). Kaidy ¢len poroty ozna-
¢uje v kazdé skupiné (ze vSech podskupin pfislusné
skupiny) pozadovany pocet nejlepsich para
(shodny s poétem druzstev, kolik jich ma postoupit
do dalsiho kola) pro postup do dalsitho kola. Pary
oznaluje na listku pro hodnoceni , kiizky* stejné
jako u soutézi jednotliveu. P¥i tom neni nijak nutné,
aby v jednotlivych skupinach oznadoval vidy pary
stejnych druzstev. V kterémkoliv tanci miize vybrat
tteba ve skupiné &tvrtych para pary jinych druz-
stev nez ve skupiné tfetich pard, jinjch u druhych
a stejné tak jinych u prvnich para druzstev.

P# vyhodnocovani vysledkii ve vyfazovacich
kolech soutézi druistev se seditaji, podobné jako
u souté?i jednotlivci, oznadeni pro postup od jed-
notlivych poroteu (,.kfizky*) u viech para druz-
stva ve viech tancich a druZstva s nejvétiimi



soudty ,,k¥zku‘ viech jejich para az do stanoveného
podtu druZstev potom postupuji do dalsiho kola.
Tak se postupuje dile, aZ zistane jen tolik druZstev,
ze odpovidajici si pary téchto druZstev jiz mohou
spolu soutéZit najednou v jedné skupiné. Ve finale
soutéie druZstev se pak jiz hodnoti pofadim a vy-
hodnocovani se provadi podle zasad skating systé-
mu, jak vysvétleno vyZe.

Piiklad:

Soutéze t¥iélennych druistev v sestavé 2C + D
se ziéastnilo 6 druZstev. S ohledem na velikost ta-
neéni plochy mohly soutézit najednou nejvyse 4 pa-
ry. Proto bylo uspofadano pfedkolo, ve kterém od-
povidajici si Sestice (skupiny) para soutéZily navza-
jem ve dvou podskupinach po tfech parech. Porota
vybirala z kazdé skupiny (Sestice) nejlepsi 4 pary

a oznadovala je ,kiizkem* pro postup do finale.

Vysledky piedkola jsou uvedeny na souhrnném
séitacim archu na Tab. 4 na nasledujici strané. Cel-
kové souéty jsou vyhodnoceny pouze pro celd druz-
stva.

Druistva A, B, C a D, jejichZ pary ziskaly v cel-

kovém souhrnu nejvice oznaéeni pro postup (,k¥iz-
kii*), souté%i spolu znovu ve finéle o celkové umis-
téni na 1. a% 4. misté (viz p¥iklad na str. 36)
Viechny pary zbyvajicich druzstev E a F dale v
soutézi jiz nepokracuji. :

Cislovani parii p¥i soutéZi druZstev.

Oznadeni para jednotlivych druistev éisly, pod
kterymi jsou p¥i soutézi rozliSovany, je mozné pro-
vést nékolika zpusoby.

Je mozné pary dislovat prubéiné napi. od €. 1
vyse. Pfi ¢tyFélennych druistvech maji potom pary
prvniho druZstva &isla nap¥. 1 az 4, druhého druz-
stva 5—8, tfetiho 9—12 atd. Tento zpusob je sice
hospodarny z hlediska vyuZiti startovnich ¢éisel
(je-li ptihlaZeno mnoho druzstev a pofadatel ma
k dispozici jen nepi¥ili§ rozsihlou sadu ¢&isel), aviak
nedava dosti dobry piehled, ke kterému druZstvua
ktery par patfi.

Aby bylo mozZné snadno rozliSovat (zejména di-
vaci) pfisludnost para k druzstviim, oznaduji se pary
tak, Ze prvni &islo vyznaéuje pfislusnost k druzstvu
a druhé é&islo pak,o ktery par druZstva jde. Prvni
druzstvo ma pak é&isla nap¥. 11 az 14, druhé druz-
stvo 2124, tieti 31—34 atd. Tento zpusob je zase
malo hospodarny, protoze z kazdé desitky sady star-
tovnich éisel se vyuZiji obvykle pouze tfi az étyfi
¢isla. Tento zpusob je vhodny pouze tehdy, sou-
t&%i-li pomérné maly pocet druistev (2 az 5 drui-
stev — podle toho, jak velkou sadu &isel ma pota-
datel k dispozici).

Pfi vétsim poétu soutézicich druistev je viak
mo#né vyznam &islic obratit tak, Zze prvni ¢éislo
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znamend, o ktery par druistva jde,
a druhé &islo pak vyznafuje pFislus-
nost k druZstvu. Ma-li pofadatel k dispo-
zici tfeba sadu &isel od 1 do 50, je mozné takto
pfehledné odislovat pary az 11-ti étyfélennych druz-
stev (p¥i 10 az 11 drugstvech lze vyuZit i &isla
10, 20, 30 a 40, resp. 1, 2, 3 a 4). V zajmu jednot-
ného oznadovani paru pfi soutézich druistev je moz-
né doporudit pouZzivani tohoto tfetiho zpusobu uni-
verzilné pro veskeré soutéze druzstev.
K tomuto zpusobu &islovani para téz viz piiklad

na Tab. 4.

Existuji jisté i jiné moZnosti rozliSovani druistev,
nap¥. pomoci riznobarevnych &isel a pod. Tyto zpi-

P

soby vsak jiZz nebvvaji p¥ili§ bézné.
Yy J yvaj p



PRACE SCITATELU PRI SOUTEZI

Vyhodnocovani vysledka pfi soutézich ve spole-
éenskych tancich provadi séitaci, nebo téz slitatel-
ska komise. Price scitatelt p¥i soutézi je narocna
a vysoce zodpovédna. Vyzaduje pedllivy piistup
k praci, pfesnost, ale také rychlost pfi zpracovavani
vysledku. Jakykoliv omyl zde muzZe mit p¥i soutézi
nepfijemné nasledky; zmatky v organizaci, protes-
ty, nutnost opakovani nékterého kola, zmény ve
vyhlaSenych vysledcich, vraceni cen a pod. (Opako-
vat kolo by bylo nutné nap¥. v tom p¥ipadé, kdyby

se dodateéné zjistilo, Ze do kola, které jiz probéhlo -

nebo probiha, postoupily nespravné pary, resp. Ze
tam na zakladé chybného vyhodnoceni vysledka
pfedchoziho kola nepostoupil tfeba jediny par, kte-
ry tam po opraveni vysledkii postoupit mél.) Na
druhé strané je vSak pro hladky a sviiny prubéh
soutéZe nutné co nejrychlejsi zpracovani vysledku
kazdého kola tak, aby nezbytné p¥estivky mezi
jednotlivymi koly nebo pfed vyhlasenim vysledkua
mohly byt co nejkratsi. K tomu samozfejmé piistu-
puji dal§i rusivé vlivy p¥i soutéZi jako nap¥. hluk,
rozptylovani pozornosti, netrpélivé dotazovani ji-
nych funkciondfa, nervozita a pod. Zavérem proto
pFinasime Fadu praktickych pokynu a naméta, jak
pEi soutéZi postupovat, aby i méné zkuseni séitatelé
mohli p#i plnéni svych iikoli se cti obstit.

SloZeni séitatelské komise

SloZeni a pocet ¢lenn séitatelské komise zavisi na
mistnich podminkach, druhu a vyznamu soutéze,
poétu paru atd. Jsou mozné pfipady:

jeden — Ukoly spojené s vyhodnocovanim vysledki
muze zvladnout i jediny séitatel, ale je zde poten-
cialné velka moZnost omylid a chyb a s tim spoje-
nych nepfijemnosti. PouZitelné pouze vyjimecné
u velmi malych soutéii a pfi velkych zkuSeno-
stech sditatele.

dva — Dvougdlenna séitatelska komise je pfijatelna
pro mensi soutéZe. ZkuSeni séitatelé takto sice
mohou zvliddnout i napf. mistrovstvi republiky,
avSak pro vétsi soutéZe nelze tento zpusob p¥ilis
doporuéit.

tfi — Pro vétsi soutéZe se jevi jako optimalni séita-
telska komise tfi¢lenna. Jeden — vedouci séita-
tel rozdéluje a kontroluje praci dvou dalsich séi-
tateli, vyfizuje jakékoliv mimofadné situace,
rozpory a pod. Oba dalsi séitatelé potom zpraco-
vavaji nezavisle na sobé kompletné celé vysledky.

Pokud ma pofadatel k dispozici mimofadné velky
dostatek organizaénich pracovniki, je mozna séitaci
komise o Etyfech i vice &lenech — nebyva to vSak
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nezbytné nutné. VEtSi pocet ¢Elenu séitaci komise
umoziiuje hlubsi délbu prace mezi nimi; dva nap¥.
zpracovavaji pouze diléi vysledky (jednotlivych
tanca), dalsi dva pak celkové (celé soutéie). U vel-
kych soutézi to znamena mensi zatizeni a vypéti
jednotlivych séitatela. Mimofadné se vyskytly i
piipady mnohodélennych ,,mozkovych trusti séita-
telskych kombajna* o 10 i vice ¢lenech, ale toto
jiz pFedpokladd mimofddny organizadni talent
vedouciho séitatele.

Pii viceclennych séitacich komisich je nutné, aby
jeden ¢len byl povéfen vedenim celé skupiny — ve-
douci scitatel, ktery je plné zodpovédny za sprav-
nost vyhodnocenych vysledka.

Piiprava pied soutézi.

Prace scitateli vyZaduje peclivou pfipravu jiz
» P ’ , ¥ ¥ ve o #
pfed zahajenim vlastni soutéZe. Spoéiva v zkomple-
tovani viech potfebnych formulafa a jejich pred-
béiné p¥ipravé. PFi soutézich ve spole¢enskych tan-
cich se pouzivaji nasledujici druhy formulasa:

listky pro nevefejné hodnoceni porotcu,

séitaci archy pro souhrn jednotlivych tanca,

s¢itaci archy pro souhrn vsech tanca kazdého

kola,

listky pro vefejné hodnoceni porotca,
formulafe pro vyhodnocovini ve finale,

formulédfe pro protokoly o vysledcich soutéze.

V pfilohach jsou uvedeny vzory pouzivanych for-
muldfa a tiskopisii. Tiskopisy pouZivanych formu-
lafa byvaji k dispozici zpravidla na kazdém kraj-
ském kulturnim stfedisku. Pokud si pofadatel po-
tiebné tiskopisy nezajistil, je nutné si potfebné
mnozstvi jednotlivych formulafu p¥ipravit pied
soutézi.

Podle ocekavaného poctu para (pfihlasenych)
a pocétu kol si séitatelé pFipravi potfebné podty jed-
notlivych formulaf¥a pro jednotliva kola a pfedepisi
si na né potfebné tudaje (nazev soutéZe, datum,
t¥ida, kolo, tanec, jména a &isla porotcun). NékteFi
pofadatelé si pofizuji pro &asto se opakujici vidaje
razitka, coZ urychluje pfipravu formulafa pro sou-
téz.

Po uzav¥eni presence provedou séitatelé rozloso-
vani nebo rozpis éisel pari do jednotlivych skupin
pro 1. kolo soutéZe. Je vhodné, kdyZ se pary ve
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skupinach pro jednotlivé tance vhodné st¥idaji, aby
netanéily v jedné skupiné spolu vidy stejné pary.
Pokud to podminky p#i soutdZi dovoli, je velmi
vhodné, kdyz séitatelé predepisi pfedem na listky
pro hodnoceni porotciim jednotné &sla para podle
skupin, jak budou postupné v jednotlivyeh tancich
soutézit. Tato prace uspofi jednak éas porotciim,
ktefi se nemusi zabyvat hledanim &isel paru, ale
mohou se plné soustfedit na hodnoceni jejich vy-
konti, ale také uspofi praci sitatelam p¥i vyhodno-
covani.

Listky pro hodnoceni potom sefadi pro kazdého
porotce ve sledu tanci, jak budou pi#i soutézi po
sobé nasledovat,a sesiji je seSivackou nebo sponkou
tak, aby porotce po vyplnéni horniho listku tento
odtrhl, odevzdal sbhéra¢im a mél pfipraven listek
pro daldi tanec. Zkompletované sady listki predaji
porotcim na poradé poroty pfed soutézi, nebo jim je
pfipravi na jejich stolky v sale.

Pokud budou séitatelé pfenaset hodnoceni z list-
ki na séitaci archy pro jednotlivé tance, pfedepisi
si tyto archy pro kazdy tanec &isly pard ve skupi-
nach shodné s listky pro hodnocen . Na souhrnné
sCitaci archy se vSak ¢isla para pfedepisuji jiz vze-
stupné ve sledu é&isel.

K ptipravé séitatela pred soutéZi pat¥i téz pro-
studovani soutéiniho ¥adu, propozic soutéZe a zopa-
kovani zasad pro hodnoceni a vyhodnocovani,
zejména pravidel skating systému., Pokud maji
scitatelé vSechno takto Fadné pfipraveno, mohou
s klidem vyc¢kat ukondeni prvniho tance prvého
kola soutéze.

Organizace prace béhem soutéze.

Po ukonceni kazdého soutéiniho tance zajisti
sc¢itatelé sebrani listki s hodnocenim od porotcd.
Po sebrani listkii s hodnocenim zkontroluje, zpra-
vidla vedouci séitatel, zda jsou viechny listky po-
rotei spravné a iplné vyplnény, zejména zda kazdy
porotce hodnotil pro postup do dalsiho kola pre-
depsany podet para. P¥i zjisténi jakékoliv zavady
zajistuje okamzité napravu; tzn. jde za pFislusSnym
porotcem a pozada jej o vhodnou opravu. Zkontro-
lované listky pfedava k vyhodnocovani.

P#i vlastnim vyhodnocovani je nutné zachovavat
zasadu nezavislé duplicity — pfenos
hodnoceni na séitaci archy a vyhodnocovani vysled-
ka provadéji alesponi dva séitatelé v celém rozsahu
zcela nezavisle jeden na druhém a po vyhednoceni

se vysledky obou porovnavaji. Kontrolu vysledku

obou séitateld provadi obvykle vedouci séitatel
a pFi zjisténi jakékoliv nesrovnalosti hleda, kde je
ve vyhodnoceni chyba. Jsou-li vyhodnoceni obou
séitatelu zcela shodna, lze predpokladat, Ze vysled-
ky jsou spravné. Je malo pravdépodobné, Ze by se
oba dopustili stejné chyby najednou.

Po vyhodnoceni se sefadilistky s hodnocenim tan-
ce ve sledu porotea, sesiji sponkou a zalozi.
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Neékteré starsi tiskopisy pro souhrnné vyhodno-
ceni kazdého kola maji pfedtistény kolonky pro
diléi mezivysledky po kazdém tanci. P¥i soufasném
zptsobu hodnoceni vSak poéitani mezisouéta zpra-
vidla neni nutné, protoze secteni péti az Sesti jedno-
cifernych €isel za viechny tance najednou neni vcel-
ku Zadny problém. Je vSak dobré si délat kontrolni
soucty celkového poétu , kiiika* za kaidy tanec,
jak naznaéeno na Tab. 3 na str. 12.

Po ukonéeni posledniho tance kola provedou séi-
tatelé:

celkovy souhrn hodnoceni u kazdého paru,

uréi pofadi para podle dosazenych celkovych
soucti hodnoceni pro postup,

uréi postupujici pary do dalsiho kola,

provedou rozlosovani nebo rozpis ¢éisel postu-
pujicich para do skupin pro nasledujici kolo,

predepisi Cisla postupujicich part ve skupi-
néch na listky pro hodnoceni poroteu a pfedaji
je porotcum na jejich stolky,

— predepisi ¢isla postupujicich pari na séitaci
archy pro dalsi kolo.

Po vyhodnoceni vysledki kaZzdého vybérového
kola p¥edava vedouci séitatel vedoucimu soutéze
seznam ¢isel para, které postupuji do daldiho kola
vzestupné ve sledu jejichstartov-
nich &isel, zasadné ne v pofadi podle souhrn-
nych souéta dosaZenych ,,hlasa* pro postup.

V piipadé nerozhodnych vysledka na hraniei po-
stupu seznami vedouctho soutéze se situaci, oznami
mu poéty part, které maji nerozhodny vy-
sledek a mista, na nichZ jsou, souhrnny podet na-
vrhil pro postup u téchto para a také paru s nejblize
nizdim a nejblize vyssim souétem. Podle zasad uve-
denych v kapitole o hodnoceni ve vybérovych ko-
lech pak vedouci soutéze spolu s dozoréim organem
a po poradé s porotou rozhodnou o tom, kolik pari
do dalsiho kola postoupi. Porota nema byt
seznamovana s ¢isly paru, kte-
rych se to tyka!

Diléi vysledky z vybérovych kol jsou zvefejio-
vany az po ukonceni celé soutéze finalem v pfisluiné
skupiné tanci. K materialum séitaci komise ma a%
do této doby pfistup pouze vedouci soutéZe a povére-
ny dozoréi organ.

Pro vyhodnocovani vysledka ve finale se pouZiva-
ji zvlastni formulafe (viz pfiloha). Vyhodnocovani
provadéji opét nejméné dva séitatelé zcela nezavisle
na sobé (zasada nezavislé duplicity vyhodnocovani).
Znamky porotci zapisuji s¢itatelé do séitacich archii
podle hlaseni vedouciho soutéze (znamky éte v do-
hodnutém sledu porotcit). Jeden ze séitatelu (zpra-
vidla vedouci) pFi tom kontroluje, zda vedouei sou-
téZe ohlasil znamky spravné,a soudasné kontroluje,
zda néktery porotce neporusil zasady pro hodnoceni



ve finale (§8§ 2 aZ 4). PH zjisténi jakékoliv zavady
upozorni na to okamzité vedouciho soutéze, ktery
bezprostiedné zajistuje napravu. Po vyhodnoceni
vysledného potadi v kazdém tanci porovna vedouci
vysledky obou stitateli a v p¥ipadé nesouhlasu
hleda, kde je chyba. Podobné se postupuje i pfi
vyhodnocovani celkového potadi celé soutéze.

Zpracovani vysledki po ukondeni soutéZe.

Po ukonéeni celé soutéze (finale) v pfislusné sku-
piné tanct séitatelé:

uréi celkové pofadi viech finalovyeh péard
(véetné p¥padného II. finale), a predaji je
vedoucimu soutéze, ‘

vyplni protokol o vysledcich soutéze,

zajisti zvefejnéni piehledu hodnoceni viech
glena poroty ve viech vybérovych kolech
s nevefejnym hodnocenim,

shromazdi a uspofadaji vSechny materialy
o hodnoceni soutéZe (listky s hodnocenim,
séitaci archy, protokol) a pfedaji je pofada-
telim k archivaci.

Protokol o vysledeich soutéze séitatelé zpravidla
vypliiuji na predepsaném formulafi prabéiné po
ukonéeni ka¥dého kola tak, Ze v ném uvedou ¢isla
para, které v soutéz dale nepokraduji (jsou z dalsi
soutéZe vytazeny) a jejich dosaZené soudty znamek
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pro postup. Protokol o vysledcich soutéZe se vy-
pisuje u postupovych soutézi v péti vyhotovenich.

Spravnost vysledk@i stvrzuje vedouci séitatel
svym podpisem na souhrnnych séitacich listech
a protokolu o vysledcich soutéze. Vysledky soutéZe
potvrzuje svym podpisem téz pfedseda poroty (je-li
urden nebo zvolen), vedouci soutéze a dozordi organ
soutéze.

Po ukonéeni celé soutéze jsou séitatelé povinni
umoznit zvefejnéni hodnoceni poroty ve viech vy-
bérovych kolech (kde se hodnotilo nevefejné). Nej-
vhodnéjii formou je, muze-li pofadatel zajistit roz-
mnozeni piehledit hodnoceni (séitacich listd pro
viechny jednotlivé tance) ormigem, cyklostylem
a pod., a tyto prehledy pak tudastnikim rozdat!
Moiné je téz vyvéseni podobné zpracovanych pfe-
hledii. Po skonéeni soutéZe ma kazdy déastnik sou-
té%e pravo na dozaddéani nahlédnout do materidla
s¢itaci komise.

Spravné vyplnény protokol o vysledcich soutéZe
ptedava vedouci séitatel sekretdfi soutéZe, ktery jej
doplni jmény part a zdznamem o pfiznani tfidy
nebo navrhii k tdasti na postupové soutéZi vySsi
tiidy. Protokol o vysledcich postupovych soutézi
musi byt zaslan do 14 dna do tstfedi pro Fizeni sou-
tézi (TO UKVC) ve dvou vyhotovenich a krajskému
organu (KKS) v jednom vyhotoveni.

Zpracované vysledky a materialy séitaci komise
véetné viech listka s hodnocenim poroty pfediva
vedouci séitatel zastupci pofadatele, ktery je povi-
nen tyto archivovat po dobu nejméné jednoho roku.



KONTROLNf PRIKLADY

Pro dalsi procviteni vyhodnocoviani ve finile po-
dle skating systému uvadime dale nékolik kontrol-
nich piiklada. P¥iklady byly opét zamérné sesta-
veny uméle tak, aby umeoinily obsahnout vechny
varianty feSeni vysledkd a ,,zdludnosti® vyhodno-
covani podle tohoto systému. V praxi dochaziva
k podobnym komplikovanym situacim pouze vyji-
medéné, ale kvalifikovani funkcionafi musi byt pFi-
praveni na vSechno. Pro zajimavost je uveden téz
jeden p¥iklad z nedavné soutéze.

Chcete-li se pfesvédéit, zda jste dokonale zvladli

zpusob, jak se vyhodnocuji vysledky ve finéle, snaz-
te se vyfesit samostatné uvedené pfiklady a teprve
potom si ovéfte spravnost podle vysledku uvede-
nych na konei. Jestlie se vase vysledky s témito
vysledky jakkeliv lisi, prostudujte si znovu p¥i-
slusna pravidla a vy¥esené p¥iklady v kapitole o vy-
hodnocovani vysledki ve finale. Jestlize jste se ne-
dopustili ani jediné chybicky, mate jedni¢ku s hvéz-
diékou a miZete se povaZovat za kvalifikovaného
séitatele, schopného vyf¥esit jakykoliv problém pfivy-
hodnocovani vysledki soutézi ve spolecenském tanci.

1. Cislo Waltz Tango Slowfox Quickstep 4. Cislo Polka Ca-ta Rumba Jive
péaru péaru
ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE
11 21232 21231 65363 63263 41 45112 56122 31313 21524
12 56666 56644 11111 11354 42 11256 12255 66122 33312
13 43321 12122 34252 54541 43 33333 33333 12256 12233
14 12113 34356 56635 36126 4 66665 61661 43434 44156
15 65454 65565 23424 22435 45 54521 25516 55641 66441
16 34545 43413 42546 45612 46 22444 44444 24565 55665
2. Cislo Rumba Samba Ca-éa Jive 5. Ci’s]o Waltz Tango Slowfox  Quickstep
pam ABCDPE ABCDE ABCDE ABCDE pa ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE
21 11211 12551 23263 33434 51 11336 22411 11255 65554
22 54146 45443 66312 22323 52 42153 34665 46112 13133
23 66655 21332 52631 55252 53 66561 41124 65664 51325
24 22333 66665 34126 46515 54 53612 13256 54441 46242
25 45564 53124 11555 61141 5 35424 66542 22523 32616
26 33422 34216 45444 14666 56 24245 55333 33336 24461
3. Cislo Waltz Valéik Slowfox Quickstep
piru ;
ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE
31 12142 21121 32231 23222
32 33311 14254 44343 35535
33 44523 42416 23125 46643
34 66434 36642 51454 11111
.35 55666 55365 15512 52464
36 21255 63533 66666 64356
6. Cislo Samba Ca-¢a Rumba Jive Paso-doble
péaru
ABCDEFG ABCDEFG ABCDEFG ABCDEFG ABCDEFG
61 ‘2553355 4454544 4343543 4344353 3333443
62 5445544 5545455 3435334 3533434 5555235
63 3112212 1322112 1121112 2122112 1112111
64 1221121 2131221 2212221 1211221 2221322
65 4334433 3213333 5554455 5455545 4444554
L

42



1. Cislo Rumba Ca-da Polka Jive
péaru
ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE
M 22641 31453 36632 11356
72 11523 16125 65311 66231
73 63235 55634 44446 55622
74 54462 22241 12265 32164
75 45354 44566 23553 44443
76 36116 63312 51124 23515
8. Cislo Waltz Tango Val¢ik Slowfox Quickstep
paru
ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE ABCDE
81 24443 14443 34143 43113 33313
82 31222 32122 12422 12224 42124
83 43134 41334 43234 31342 14231
84 12311 23211 21311 24431 21442
9, Cislo Rumba Samba Ca-¢a Jive
pdru
ABCDEFG ABCDEFG ABCDEFG ABCDEFG
91 11112237 11122347 22445660, 3545666
92 3652112 2341312 6453612#.74334353°
93 2223431 3223141 4166325666323 2~
94 6345645 6534465 1635254° 1421541~
95 4534566 4465653 35214317 2256125 -
9 5466354 5656526 53121437-5112414"
10. Savaria 1978
S;&;_ls Waltz Tango Valéik Slowfox Quickstep
ABCDEFG ABCDEFG ABCDEFG ABCDEFG ABCDEFG
1 1224132 1223133 1144233 1113123 1124231 Cutler — Bedford Anglie
4 3342661 3442442 2411442 4342441 4441542 Foley - Waterman’ Austr.
9 6663316 6654316 6653315 6654335 6663425 Aufrere Francie
15 4436455 4536565 4326664 2536666 251636%6 Odegaard-Kregebol Norsko
16 2555544 2365654 3565556 3465554 33556354 Burns-Fairweather Skotsko
20 5111223 5111221 5232121 5221212 5232113 Jamesovi Wales

U nasledujicich &tyfech p¥ikladi rozhodnéte o cel-

kovém pofadi soutéZe, pokud to je podle pravidel
§§ 9 a 10 mo#né, nebo uvedte: ,,§ 11 pro ?. misto®

O oS S S o

11. Par: WV S Q 12. Par: WV S Q 13. Par: RuCaPo Ji 14. Par: Ru CaPo Ji
3 6. 3. 3. 6. 4 2. 5. 2. 5. 11 2. 2. 5. 4. 12 1. 1. 1. 6.

5 1.5 4. 25 6 1. 2. 5. 6. 13 6. 5. 1. 1. 14 2. 3. 6. 4

7 5. 2. 6. 4,5 8 5. 4. 1. 4. 15 3. 1. 3. 6. 16 4. 6. 3. 2

3. 1. 1. 1. 10 4. 6. 3. 1. 17 1. 4. 6. 2. 18 3. 2. 5.5

11 2. 4. 2. 45 12 3. 3. 6. 2. 19 5. 6. 2. 3. 20 5. 5. 2. 3

13 4. 6. 5. 2,5 14 6. 1. 4. 3. 21 4. 3. 4. 5. 22 6. 4. 4.1

Pozn.: P¥i uplatnéni pravidla Pozn.; P¥ prvnim uplatnéni §11
§ 11 je nejlepsi par €. 10 je nejlepsi par &. 14.
Lo ]
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Vysledky kontrolnich piikladu:

. L 12 6.5 1.1) 2 L 21(. 11 3) 72 (1.2.3.4) 8 L 84(l. 1 1 4. 25)
I 14 (1. 4. 6. 2) II. 24 (2. 6. 2. 5.) IL 74 (5. 1. 2. 2) I1. 82 (2. 2. 2. 1. 2.5)
II 13 (3. 1. 3. 6) IIL. 25 (5. 3. 6. 1.) IIL 76 (3. 3. 1. 3) I11. 83 (3. 3. 4. 3. 1. )
IV. 11 (2. 2. 5. 4.) IV. 23 (6. 2. 3. 4.) IV. 71 (2. 4. 5. 1) IV. 81 (4. 4.3.2.4.) 75
V. 16 (4. 3. 4.5.) . V. 22 (4. 5. 4. 2) V. 75 (6. 6. 4. 5.)

VI 15 (5. 6. 2. 3.) VI. 26 (3. 4. 5. 6.) VI. 73 (4. 5. 6. 6.)

3, L 31 (1.1.2.2) 4 I 43(3.3.1.1) L 91 (1.1. 6 6.) 10. 1. 20 (1. 1. 1. 2. 2)
IL 32 (3. 3. 4.5) IL. 41 (1. 2. 3. 2) IL 96 (5.6. 151,55  II. 1(2. 2 3 1.1)
IIL 33 (4. 4. 3. 4.) T 42 (2. 1. 2. 3) ML 92 (2. 25455 ) IIL 4 (3.3 2 3.3)
IV. 35 (6. 6. 1. 3 IV. 46 (4. 4. 6. 6.) IV. 95 (5.4,515 3. ) IV. 16 (5. 4 6. 4. 4)
V. 36 (2. 2. 6.6.) V. 45 (6. 6. 4. 4.) - V. 94 (5. 45 3. 15) V. 15 (4. 5. 4. 6. 5.)
VI. 34 (5.5.5. 1) V1. 44 (5. 5.5.5). ° VI. 93 (3.25454.) VI 9 (6. 6.5. 5. 6)

5. I 52 (2.6.1.1) 6 I 63(2 151 2 1)

I 51 (L. 1 2.6) I 64 (1. 1.5 2. 1. 2)

II1. 53 (6. 2. 6. 2.) II1. 65 (3. 3. 5. 5. 4)

IV. 56 (4. 4. 4. 4.) IV: 62 (4. 5. 3. 3.5)

V. 54 (3. 3. 5.5) V. 61 (5. 4. 4. 4. 3)

VI. 55 (5. 5. 3. 3)
1. L — 9  IL—11; TIIL.— 5 IV.—13; V.- 7; VL — 3
12 L.—10; IL — 6 TIIL.—14; IV.— 8 V.— 4 VI —12
13. I —13; IL —17; TIIL —15 1IV.—11; V.—-21; VL -—19
14. I1.—12; IL —22: IIL. —14; IV.—16; V. — VL §11 pro18a 20.

]
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STARTOVNI

PRESENCNI LISTINA

soutéZg ve spoleenskem tuncl

Otast v soutdZl

a stavajicl EIAY oo omensm e v
zatazeni do t¥dy
ST LA ::',’; jména pérd /jméno a pFlimeni/ klub / krouZek/

celkovy pocet péari
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potet pard které dokoncily prve
fika¢ni kolo + které postoupily
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£}

pocet part tFidy ST Hranice pro zafazeni do tfidy sT =
potet parii s navrhem ST B S ._--,..z____
pofet para tridy LA Hranice pro zafazeni do t¥idy LA =
poéet par{i s navrhem LA --___f__-__m____ ____.-_:-___--__ - __“.-__m
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Piehled literatury:
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Okbsah:

Uvod

Prineipy hodnoceni ve spoleéenském tanci

Hodnoceni ve vybérovych kolech

Rozvrzeni pari v jedn. kolech — postupovy
kli¢

Hodnoceni para jednotlivymi éleny poroty

Vyhodnocovani vysledka

Vysledky ve vybérovych kolech

Nerozhodné vysledky na hranici postupu

Kvalifikace

Hodnoceni ve finale

Hodnoceni para jednotlivymi ¢leny poroty

Zluté a &ervené karty

Vyhodnocovani pofadi v jednotlivych tancich
— vétsinu ma vice para (§ 6)

— stejnou vétdinu ma vice para (§ 7a)

— shodnou vétSinu ma vice para (§ 7b)

— Zadny par nemé vétSinu (§ 8)

— déleni mist

Celkové pofadi soutéze

— stejny soudet umisténi (§ 10)

— rozhoduje se o vitézi (§ 10a)

— rozhoduje se dale mezi dvéma pary (§ 10b)

— rozhoduje se mezi vice neZ dvéma pary
(§ 10¢)

— ,,pilena* mista

— nerozhodny vysledek podle § 10

— Pravidlo § 11

— I1. finale

Soutéze druistev

Prace séitatela pfi soutéii
Kontrolni p¥iklady
Ptehled literatury
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